
Со­юз ох­ра­ны птиц Рос­сии объ­я­вил 2002 год го­дом 
крон­шне­па. Это оз­на­ча­ет, что этой пти­це и про­бле­мам, 
с ко­то­ры­ми она стал­ки­ва­ет­ся в со­вре­мен­ных ус­ло­ви­ях, 
бу­дет уде­ле­но осо­бое вни­ма­ние. Что же за пти­ца та­кая – 
крон­шнеп?
Сле­ду­ет на­чать с то­го, что это не один вид, а груп­па 

близ­ко­род­ст­вен­ных ви­дов ро­да Numenius, раз­ли­чить 
ко­то­рых не­ред­ко мо­гут толь­ко спе­ци­а­ли­с­ты. В ми­ре 
вы­де­ля­ют 8 ви­дов крон­шне­пов, из ко­то­рых 3 оби­та­ют 
глав­ным об­ра­зом в Аме­ри­ке, 4 ви­да жи­вут в ос­нов­ном в 
Ев­ра­зии (в том чис­ле в Рос­сии), а один вид – сред­ний 
крон­шнеп – рас­про­ст­ра­нен как в Ев­ра­зии, так и в Аме­
ри­ке. Из всех 8 ви­дов толь­ко аме­ри­кан­ский крон­шнеп 
ни ра­зу не был встре­чен в Рос­сии, да­же как за­лет­ный 
вид. Крон­шне­пы – это круп­ные ку­ли­ки (вес – 0,15–1,2 кг, 
раз­мах кры­ль­ев у не­ко­то­рых – бо­лее 1 м) не­яр­кой 
ко­рич­не­восе­рой ок­ра­с­ки с тем­ны­ми и свет­лы­ми пе­с­т­
ри­на­ми. Для них ха­рак­те­рен длин­ный, от­чет­ли­во и плав­
но изо­гну­тый кни­зу клюв, хо­ро­шо от­ли­ча­ю­щий этих птиц 
от всех дру­гих рос­сий­ских ку­ли­ков. Сход­ный по фор­ме 
клюв есть толь­ко у иби­сов – круп­ных око­ло­вод­ных птиц, 
род­ст­вен­ных цап­лям и аи­с­там. От­ли­ча­ют­ся крон­шне­пы 
от мно­гих дру­гих птиц и го­ло­сом – это гром­кие флей­то­
вые сви­с­ты, обыч­но пе­ре­хо­дя­щие в жур­ча­щие тре­ли.
Из двух рус­ских на­зва­ний (крон­шнеп и степ­ной ку­лик) 

при­жи­лось пер­вое, не­мец­кое по про­ис­хож­де­нию. Оно 
пе­ре­во­дит­ся как ко­рон­ный, т.е. ко­ро­лев­ский ку­лик. Как 
пред­по­ло­жил С.Т. Ак­са­ков, пти­ца по­лу­чи­ла та­кое на­зва­
ние «за ве­ли­чи­ну, ко­то­рою бес­спор­но пре­вос­хо­дит всех 
дру­гих ку­ли­ков». Ла­тин­ское на­зва­ние ро­да Numenius 
про­ис­хо­дит от гре­че­с­ко­го noumenios, т.е. мо­ло­дая лу­на, 
что от­ра­жа­ет фор­му клю­ва.
Ана­лиз по­ве­де­ния и кор­мов крон­шне­пов по­ка­зал, что 

та­кая ред­кая фор­ма клю­ва де­ла­ет его удоб­ным ин­ст­ру­
мен­том (ти­па пин­це­та), для сбо­ра на­се­ко­мых сре­ди 
срав­ни­тель­но гу­с­той, но не­вы­со­кой тра­вы. По­это­му и 
счи­та­ет­ся, что крон­шне­пы как груп­па сфор­ми­ро­ва­лись в 
хо­де эво­лю­ции в от­кры­тых тра­вя­ни­с­тых ланд­шаф­тах, 
на­по­ми­на­ю­щих со­вре­мен­ные сте­пи. Поз­же не­ко­то­рые 
крон­шне­пы при­спо­со­би­лись к жиз­ни в иных ланд­шаф­
тах – на лу­гах, бо­ло­тах, в тун­д­ре, коекто да­же на по­лях. 
Длин­ный изо­гну­тый клюв ока­зал­ся удоб­ным ору­ди­ем 

так­же для то­го, что­бы до­ста­вать из нор на мор­ских или­
с­тых от­ме­лях кра­бов и чер­вей. В этом от­но­ше­нии осо­
бой спе­ци­а­ли­за­ции до­стиг даль­не­во­с­точ­ный крон­шнеп, 
чей клюв име­ет ис­клю­чи­тель­но вну­ши­тель­ные раз­ме­ры 
(до 20,7 см в дли­ну). Один из ви­дов крон­шне­пов – сред­
ний крон­шнеп – ока­зал­ся лю­би­те­лем ягод, в ос­нов­ном 
шик­ши (во­ро­ни­ки). По­едая их в мас­се в кон­це ле­та, пти­
цы это­го ви­да на­кап­ли­ва­ют боль­шие за­па­сы жи­ра, ко­то­
рые за­тем ис­поль­зу­ют в ка­че­ст­ве го­рю­че­го для даль­не­
го пе­ре­ле­та к ме­с­там зи­мов­ки. На Кам­чат­ке этих 
крон­шне­пов так и на­зы­ва­ют – «ягод­ни­ки».
Осо­бое вни­ма­ние Со­ю­за ох­ра­ны птиц Рос­сии к крон­

шне­пу не слу­чай­но. Про­бле­мы с вы­жи­ва­ни­ем су­ще­ст­ву­
ют не толь­ко у от­дель­ных по­пу­ля­ций и под­ви­дов, но и у 
мно­гих ви­дов этой груп­пы, что от­ра­же­но фак­том за­не­се­
ния их в Крас­ные кни­ги раз­но­го ран­га. Не­ког­да мно­го­чис­
лен­ный эс­ки­мос­ский крон­шнеп, оби­тав­ший в Аме­ри­ке и 
за­ле­тав­ший от­ту­да в Си­бирь, ско­рее все­го, уже вы­мер. 
Тон­ко­клю­вый крон­шнеп, ко­то­рый слу­жит эм­б­ле­мой Со­ю­
за ох­ра­ны птиц Рос­сии, так­же на­хо­дит­ся на гра­ни ис­чез­
но­ве­ния (счи­та­ет­ся, что в ми­ре до­жи­ва­ют не бо­лее 
не­сколь­ких де­сят­ков птиц это­го ви­да!). При­мер­но в та­ком 
же кри­ти­че­с­ком по­ло­же­нии на­хо­дит­ся юж­ный под­вид 
сред­не­го крон­шне­па, не­ког­да ши­ро­ко на­се­ляв­ший степ­
ные про­ст­ран­ст­ва вос­точ­нее Вол­ги в Ев­ро­пе, За­пад­ной 
Си­би­ри и Се­ве­роЗа­пад­ном Ка­зах­ста­не. В по­след­ние 
де­ся­ти­ле­тия это­го крон­шне­па поч­ти пе­ре­ста­ли встре­
чать, так что од­ни ор­ни­то­ло­ги да­же вы­ска­зы­ва­ли со­мне­
ния от­но­си­тель­но ре­аль­но­с­ти су­ще­ст­во­ва­ния этой степ­
ной ра­сы сред­не­го крон­шне­па, а дру­гие при­чис­ля­ли его 
к уже вы­мер­шим фор­мам. Как по­ка­за­ли ре­зуль­та­ты экс­
пе­ди­ций, ор­га­ни­зо­ван­ных Со­ю­зом ох­ра­ны птиц Рос­сии, 
по­ка это не так – степ­ной сред­ний крон­шнеп еще су­ще­ст­
ву­ет, но птиц ос­та­лось край­не ма­ло – пови­ди­мо­му, все­го 
сот­ни или да­же де­сят­ки осо­бей. В Крас­ном спи­с­ке Меж­
ду­на­род­но­го со­ю­за ох­ра­ны при­ро­ды (МСОП) не без 
ос­но­ва­ний чис­лит­ся та­и­тян­ский крон­шнеп (гнез­дит­ся на 
Аля­с­ке, из­ве­с­тен за­лет на Чу­кот­ку).
Ока­зал­ся в Крас­ной кни­ге Рос­сий­ской Фе­де­ра­ции и 

боль­шой крон­шнеп, вер­нее его по­пу­ля­ции в сред­ней и 
юж­ной ча­с­тях Ев­ро­пей­ской Рос­сии. На се­ве­ре Ев­ро­пы 
это обыч­ный вид, и про­блем с се­вер­ной по­пу­ля­ци­ей, 
зи­му­ю­щей в За­пад­ной Ев­ро­пе, по­ка нет. В спи­сок ма­ло­
чис­лен­ных ви­дов, ко­то­рые тре­бу­ют к се­бе по­сто­ян­но­го 
вни­ма­ния, вклю­чен даль­не­во­с­точ­ный крон­шнеп, у ко­то­
ро­го при об­шир­ной об­ла­с­ти раз­мно­же­ния (Яку­тия, Кам­
чат­ка, При­аму­рье, При­мо­рье) об­щая чис­лен­ность ви­да 
ма­ла (око­ло 20 тыс. осо­бей). В преж­них из­да­ни­ях оте­че­
ст­вен­ных Крас­ных книг фи­гу­ри­ро­вал и крон­шнепма­
лют­ка, оби­та­ю­щий в се­ве­ро­та­еж­ных ред­ко­ле­сь­ях Си­би­
ри. Од­на­ко впос­лед­ст­вии об­на­ру­жи­лось, что на зи­мов­ках 
в Ав­ст­ра­лии он не столь ма­ло­чис­лен, как пред­по­ла­га­
лось, и это по­слу­жи­ло ос­но­ва­ни­ем для его ис­клю­че­ния 
из Крас­ной кни­ги Рос­сий­ской Фе­де­ра­ции. Под осо­бым 
вни­ма­ни­ем аме­ри­кан­ских при­ро­до­о­хран­ных ор­га­ни­за­
ций на­хо­дит­ся аме­ри­кан­ский крон­шнеп, чис­лен­ность 
ко­то­ро­го рез­ко со­кра­ща­ет­ся.

Тема номера

1сентябрь­  декабрь 2002 г. №3 (№ 24)

Кроншнеп – птица 2003 года!

Птенцы большого кроншнепа. Фото В.В. Морозова
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2 Мир птиц

Та­ким об­ра­зом, со­вре­мен­ная си­ту­а­ция и ис­то­ри­че­с­кие 
дан­ные сви­де­тель­ст­ву­ют о том, что крон­шне­пы в це­лом 
ока­за­лись уяз­ви­мой груп­пой ви­дов, их по­пу­ля­ции мо­гут 
пре­тер­пе­вать ка­та­ст­ро­фи­че­с­кие де­прес­сии вплоть до 
ис­чез­но­ве­ния. Не ис­клю­че­но, что крон­шне­пы как си­с­те­
ма­ти­че­с­кая груп­па об­ла­да­ют ка­ки­мито осо­бен­но­с­тя­ми 
эко­ло­ги­че­с­ко­го, мор­фо­ло­ги­че­с­ко­го или ино­го ха­рак­те­ра, 
ко­то­рые от­вет­ст­вен­ны за та­кую уяз­ви­мость этих птиц.
Рас­паш­ка сте­пей, пре­рий, осу­ше­ние бо­лот и дру­гие 

фор­мы пре­об­ра­зо­ва­ния от­кры­тых ме­с­то­оби­та­ний в 
ре­зуль­та­те де­я­тель­но­с­ти че­ло­ве­ка от­но­сят­ся, пови­ди­
мо­му, к ос­нов­ным фак­то­рам, оп­ре­де­ля­ю­щим не­га­тив­ные 
тен­ден­ции в по­пу­ля­ци­ях крон­шне­пов. Кро­ме то­го, бу­ду­чи 
круп­ны­ми пти­ца­ми, крон­шне­пы ча­с­то ока­зы­ва­лись и про­
дол­жа­ют ока­зы­вать­ся же­лан­ной до­бы­чей охот­ни­ков. Воз­
мож­но, не­о­гра­ни­чен­ная охо­та вме­с­те с пре­об­ра­зо­ва­ни­
ем ме­с­то­оби­та­ний в рай­о­нах ми­г­ра­ци­он­ных скоп­ле­ний 
ста­ли при­чи­ной ис­чез­но­ве­ния эс­ки­мос­ско­го крон­шне­па. 
Пред­по­ла­га­ет­ся так­же, что до­вер­чи­вость тон­ко­клю­вых 
крон­шне­пов, близ­ко под­ле­та­ю­щих к охот­ни­кам, мог­ла 
сы­г­рать ре­ша­ю­щую роль в пе­чаль­ной судь­бе это­го ку­ли­
ка. Дру­гие крон­шне­пы вне се­зо­на раз­мно­же­ния ос­то­
рож­ны, и это вме­с­те с ран­ним (до на­ча­ла осен­ней охо­ты) 
от­ле­том на зи­мов­ку не­ко­то­рых из этих ви­дов по­ка по­мо­
га­ет им из­бе­гать мас­со­вой ги­бе­ли от рук охот­ни­ков.
За ис­клю­че­ни­ем ох­ра­ня­е­мых ви­дов и по­пу­ля­ций, крон­

шне­пы ос­та­ют­ся в спи­с­ках охот­ни­чь­их ви­дов. Од­на­ко 
толь­ко на Даль­нем Вос­то­ке, преж­де все­го на Кам­чат­ке и 
се­ве­ре Са­ха­ли­на, су­ще­ст­ву­ет це­ле­на­прав­лен­ная до­бы­ча 
ожи­рев­ших пе­ред от­ле­том крон­шне­пов. Вме­с­те с тем, 
по­сколь­ку охот­ни­ки пло­хо раз­ли­ча­ют раз­ные ви­ды крон­
шне­пов (да и ор­ни­то­ло­ги не все­гда мо­гут лег­ко рас­поз­
нать про­ле­та­ю­щих птиц), в тех ре­ги­о­нах, где встре­ча­ют­ся 
ох­ра­ня­е­мые ви­ды этой груп­пы, охо­та долж­на быть од­но­
знач­но за­пре­ще­на на всех крон­шне­пов. Толь­ко так мож­но 
ис­клю­чить не­пред­на­ме­рен­ный от­ст­рел ред­ких ви­дов.
По­тен­ци­аль­но не­ко­то­рые из крон­шне­пов спо­соб­ны при­

спо­со­бить­ся к со­сед­ст­ву с че­ло­ве­ком и к оби­та­нию в 
со­здан­ных че­ло­ве­ком сель­ско­хо­зяй­ст­вен­ных уго­дь­ях – 
ес­ли там не при­ме­ня­ют­ся ин­тен­сив­ные тех­но­ло­гии. Так, на 
по­лях и паст­би­щах в Ев­ро­пе ино­гда ус­пеш­но гнез­дят­ся 
боль­шие и сред­ние крон­шне­пы. Глав­ное, что­бы в та­ких 
ус­ло­ви­ях со­хра­ня­лась низ­ко­трав­ная рас­ти­тель­ность и бо­га­
тые кор­ма, а так­же что­бы об­ра­бот­ка по­лей тех­ни­кой про­во­
ди­лась вне се­зо­на раз­мно­же­ния. Еще од­ну уг­ро­зу крон­
шне­пам, как и дру­гим на­зем­ног­нез­дя­щим­ся пти­цам, 
со­зда­ют хищ­ни­ки и вра­но­вые пти­цы. Од­на­ко там, где для 
крон­шне­пов име­ют­ся хо­ро­шие уго­дья, со­сед­ние па­ры сов­

ме­ст­но с чи­би­са­ми и ино­гда боль­ши­ми ве­ре­тен­ни­ка­ми спо­
соб­ны из­го­нять пер­на­тых хищ­ни­ков из гнез­до­вой ко­ло­нии. 
Так что как ни ба­на­лен вы­вод, а всета­ки шан­сы ус­пеш­но­го 
вос­про­из­вод­ст­ва вы­ше у круп­ных бла­го­по­луч­ных по­се­ле­
ний и, на­обо­рот, низ­ки у мел­ких раз­дроб­лен­ных.
По­сколь­ку те или иные крон­шне­пы на про­ле­те или 

гнез­до­ва­нии на­се­ля­ют под­хо­дя­щие ме­с­то­оби­та­ния поч­
ти по всей Рос­сии, у каж­до­го на­блю­да­тель­но­го че­ло­ве­ка 
есть шанс встре­тить этих ве­ли­че­ст­вен­ных птиц. Пред­
став­ля­ет ин­те­рес ре­ги­с­т­ра­ция сро­ков пре­бы­ва­ния крон­
шне­пов в том или ином ре­ги­о­не стра­ны, осо­бен­но сро­ки 
их ве­сен­не­го по­яв­ле­ния и по­след­ней ре­ги­с­т­ра­ции в 
кон­це ле­та. Та­кие све­де­ния мо­гут ока­зать­ся цен­ны­ми 
для кор­рек­ти­ров­ки сро­ков от­кры­тия охо­ты на ме­с­тах с 
це­лью вы­ве­с­ти крон­шне­пов «изпод уда­ра». Край­не 
важ­но со­став­ле­ние пе­реч­ня гнез­до­вых по­се­ле­ний крон­
шне­пов. При этом сле­ду­ет оце­нить при­мер­ную чис­лен­
ность птиц в по­се­ле­нии, но не сто­ит пы­тать­ся ис­кать их 
гнез­да, по­сколь­ку это мо­жет при­ве­с­ти к ги­бе­ли кла­док и 
птен­цов. Дан­ные о раз­ме­ще­нии и чис­лен­но­с­ти раз­мно­
жа­ю­щих­ся крон­шне­пов по­мо­гут вы­явить клю­че­вые 
ор­ни­то­ло­ги­че­с­кие тер­ри­то­рии для этих ви­дов и обес­пе­
чить их по­сле­ду­ю­щую ох­ра­ну. Это осо­бен­но ак­ту­аль­но в 
ре­ги­о­нах, на­се­лен­ных осо­бо ох­ра­ня­е­мы­ми ви­да­ми или 
по­пу­ля­ци­я­ми крон­шне­пов. Та­кую ин­фор­ма­цию сле­ду­ет 
бе­зот­ла­га­тель­но пе­ре­да­вать ме­ст­ным го­су­дар­ст­вен­
ным ор­га­нам по ох­ра­не при­ро­ды и в ре­ги­о­наль­ные от­де­
ле­ния Со­ю­за ох­ра­ны птиц Рос­сии. Для осо­бо лю­бо­зна­
тель­ных на­блю­да­те­лей, не­со­мнен­но, бу­дет ин­те­рес­но 
по­пы­тать­ся оп­ре­де­лить вид или ви­ды встре­чен­ных крон­
шне­пов. Для это­го, как пра­ви­ло, нуж­ны хо­ро­шие оп­ти­
че­с­кие при­бо­ры, оп­ре­де­ли­тель с ка­че­ст­вен­ны­ми изо­б­
ра­же­ни­я­ми птиц и не­ко­то­рое упор­ст­во. Нуж­но так­же 
по­мнить, что ис­поль­зуя лишь от­дель­ные при­зна­ки, лег­
ко оши­бить­ся с оп­ре­де­ле­ни­ем ви­да птиц этой груп­пы, 
по­это­му сле­ду­ет срав­ни­вать весь ком­плекс при­зна­ков, 
опи­сан­ных в оп­ре­де­ли­те­ле. Ес­ли у вас есть ве­с­кие 
ос­но­ва­ния счи­тать, что вы встре­ти­ли тон­ко­клю­во­го 
крон­шне­па (шан­сы ма­лы, но по­ка еще су­ще­ст­ву­ют), то 
опи­са­ние этой на­ход­ки во всех де­та­лях (да­та, ха­рак­те­
ри­с­ти­ка ме­с­та, по­ве­де­ние птиц, при­зна­ки ви­до­вой при­
над­леж­но­с­ти) не­об­хо­ди­мо СРОЧ­НО пе­ре­дать в Со­юз 
ох­ра­ны птиц Рос­сии.
Ин­те­рес­ных и не­за­бы­ва­е­мых вам встреч с крон­шне­па­

ми в пред­сто­я­щие вес­ну и ле­то!
П. Томкович,

председатель 
 Рабочей группы по куликам

История поисков мест гнездования тонкоклювого кроншнепа

Тон­ко­клю­вый крон­шнеп (Numenius tenuirostris) – один из 
са­мых ред­ких ви­дов птиц ми­ра и ред­чай­шая пти­ца За­пад­
ной Па­ле­арк­ти­ки. По раз­ным оцен­кам, его об­щая чис­лен­
ность не пре­вы­ша­ет 40100 осо­бей. Ме­с­та гнез­до­ва­ния 
это­го ку­ли­ка не­из­ве­ст­ны уже около 80 лет. По­след­ний раз 
ин­фор­ма­ция о гнез­до­ва­нии тон­ко­клю­во­го крон­шне­па бы­ла 
по­лу­че­на в 1924 г. В.Е. Уша­ко­вым и опуб­ли­ко­ва­на в жур­на­
ле «Ураль­ский охот­ник» в 1925 г. Тог­да этим ав­то­ром в ок­ре­

ст­но­с­тях г. Та­ры ны­неш­ней Ом­ской об­ла­с­ти бы­ло об­на­ру­
же­но ко­ло­ни­аль­ное по­се­ле­ние тон­ко­клю­вых крон­шне­пов и 
най­де­ны не­сколь­ко гнезд. Эта на­ход­ка на­столь­ко впе­чат­
ли­ла Уша­ко­ва, что он скеп­ти­че­с­ки вы­ска­зал­ся по по­во­ду 
мне­ния Н.А. Се­вер­цо­ва и М.А. Менз­би­ра, что тон­ко­клю­вый 
крон­шнеп – вы­ми­ра­ю­щий вид.
Тем не ме­нее, су­дя по со­вре­мен­но­му со­сто­я­нию ви­да, 

Менз­бир был прав. По­сле пуб­ли­ка­ции ста­тьи В.Е. Уша­
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ко­ва (1925) тон­ко­клю­вым крон­шне­пом в на­шей стра­не 
ни­кто се­рь­ез­но не ин­те­ре­со­вал­ся, не­смо­т­ря на то что 
но­вой ин­фор­ма­ции о нем с мест гнез­до­ва­ния не по­сту­
па­ло, а факты ре­ги­с­т­ра­ции или до­бы­чи птиц с 1925 по 
1975 гг. из этих рай­о­нов ис­чис­ля­лись еди­ни­ца­ми. Прав­
да, на зи­мов­ках и пу­тях про­ле­та тон­ко­клю­вые крон­шне­
пы в упо­мя­ну­тый пе­ри­од от­ме­ча­лись до­ста­точ­но ре­гу­
ляр­но, и в не­ко­то­рые го­ды по по­бе­ре­жью Сре­ди­зем­но­го 
мо­ря учи­ты­ва­ли до не­сколь­ких со­тен осо­бей этого вида. 
На­при­мер, зи­мой 1964 г. в Ма­рок­ко чис­лен­ность 
тонкоклювого кроншнепа бы­ла оце­не­на в 500800 осо­
бей. Од­на­ко по­сле 1970 г. от­ме­че­но рез­кое со­кра­ще­ние 
чис­лен­но­с­ти вида на зи­мов­ках Сре­ди­зем­но­мо­рья. В 
ос­нов­ном бы­ли ре­ги­с­т­ра­ции оди­ноч­ных осо­бей, и лишь 
в 1975 г. в Ма­рок­ко уч­ли 123 пти­цы, в 1979 г. в Ту­ни­се – 
32 крон­шне­па и в 1989 г. в Ал­жи­ре на­блю­да­ли в об­щей 
слож­но­с­ти 90 птиц. Сход­ная кар­ти­на от­ме­че­на и на ме­с­
тах ми­г­ра­ци­он­ных ос­та­но­вок ви­да, ко­то­рые в ос­нов­ном 
при­уро­че­ны к по­бе­ре­жью Чер­но­го и Сре­ди­зем­но­го 
мо­рей. Здесь так­же ре­ги­с­т­ри­ро­ва­ли оди­ноч­ных птиц 
или их групп­ки не бо­лее чем из 5 осо­бей и толь­ко в 1984 
и 1990 гг. в Гре­ции ви­де­ли стай­ки из 14 и 15 птиц со­от­
ветст­вен­но, в 1979 г. в Ру­мы­нии от­ме­че­но 30 осо­бей, в 
1975 г. в Кры­му на­блю­да­ли 48 тон­ко­клю­вых крон­шне­пов 
и в 1978 г. от 20 до 30 птиц встре­че­но в Юго­сла­вии. В 
этой свя­зи, в пер­вую оче­редь сре­ди ор­ни­то­ло­гов За­пад­
ной Ев­ро­пы, воз­ник­ла тре­во­га за судь­бу дан­но­го ви­да.
Бла­го­род­ное стрем­ле­ние со­хра­нить тон­ко­клю­во­го 

крон­шне­па по­до­гре­ва­лось же­ла­ни­ем вновь от­ыскать 
ме­с­та его гнез­до­ва­ния. Од­на­ко слож­но­с­ти по­ли­ти­че­с­кой 
си­ту­а­ции вто­рой по­ло­ви­ны ХХ ве­ка, про­ти­во­бор­ст­во двух 
со­ци­аль­ных си­с­тем и «же­лез­ный за­на­вес» ста­ви­ли не­пре­
одо­ли­мое пре­пят­ст­вие для ор­ни­то­ло­гов За­па­да в осу­ще­
ст­влении эти пла­нов. Со­вет­ские же уче­ные бы­ли весь­ма 
пас­сив­ны и не пред­при­ни­ма­ли фак­ти­че­с­ки ни­ка­ких ша­гов 
для про­яс­не­ния со­сто­я­ния ви­да и мест его гнез­до­ва­ния. 
На­ли­цо бы­ла аб­со­лют­ная, ес­ли так мож­но вы­ра­зить­ся, 

ис­сле­до­ва­тель­ская им­по­тен­ция в от­но­ше­нии это­го ви­да, 
хо­тя воз­мож­но­с­ти для та­кой ра­бо­ты в те вре­ме­на име­
лись, ибо бю­д­же­ты ака­де­ми­че­с­ких на­уч­ных уч­реж­де­ний и 
про­филь­ных при­ро­до­о­хран­ных ин­сти­ту­тов бы­ли тог­да 
бо­лее чем до­ста­точ­ны для по­доб­но­го ро­да ра­бот.
Но вот по­яви­лись но­вые ве­я­ния, на­ча­лась пе­ре­ст­рой­

ка, «же­лез­ный за­на­вес» стал по­нем­но­гу при­от­кры­вать­
ся. Для за­пад­но­е­в­ро­пей­ских ор­ни­то­ло­гов по­яви­лись и 
ста­ли рас­ши­рять­ся воз­мож­но­с­ти по­се­щать Со­вет­ский 
Со­юз и да­же при­ни­мать уча­с­тие в ис­сле­до­ва­тель­ских 
по­ле­вых про­ек­тах. Они тут же не пре­ми­ну­ли этим вос­
поль­зо­вать­ся и на­пра­ви­ли свои сто­пы в стра­ну, ко­то­рая 
бы­ла для них аб­со­лют­ной terra incognita во мно­гих 
ас­пек­тах, в том чис­ле и в ор­ни­то­ло­ги­че­с­ком.
В де­ле по­ис­ков мест гнез­до­ва­ния на тер­ри­то­рии СССР 

пер­вы­ми про­яви­ли ак­тив­ность ан­г­ли­ча­не. Ко­ро­лев­ское 
об­ще­ст­во ох­ра­ны птиц Ве­ли­ко­бри­та­нии (RSPB), Швед­
ское ор­ни­то­ло­ги­че­с­кое об­ще­ст­во (SOC), а так­же Бри­тан­
ское, Дат­ское и Фин­ское от­де­ле­ния Меж­ду­на­род­но­го 
со­ю­за ох­ра­ны птиц (ICPB) вы­де­ли­ли день­ги на ор­га­ни­за­
цию по­ле­во­го про­ек­та в За­пад­ной Си­би­ри. Был за­клю­чен 
со­от­вет­ст­ву­ю­щий до­го­вор меж­ду ICPB и Би­о­ло­ги­че­с­ким 
инсти­ту­том СО АН СССР. Ру­ко­во­ди­л про­ек­том Адам Грет­
тон, с на­шей сто­ро­ны клю­че­вой фи­гу­рой стал А.К. Юр­лов. 
Про­ект был рас­счи­тан на 2,5 го­да, на тер­ри­то­рии За­пад­
ной Си­би­ри по­ле­вые ра­бо­ты осу­ще­ств­лялись в 1989 и 
1990 гг. Уча­ст­ни­ки работ по­се­ти­ли ок­рест­но­с­ти г. Та­ры, 
где В.Е. Уша­ков на­шел гнез­да тон­ко­клю­во­го крон­шне­па, 
но кро­ме это­го ос­мо­т­ре­ли не­ко­то­рое чис­ло озер и дру­гих 
вод­нобо­лот­ных уго­дий на тер­ри­то­рии Ом­ской и Но­во­си­
бир­ской об­ла­с­тей. Ра­бо­ты не при­нес­ли по­ло­жи­тель­ных 
ре­зуль­та­тов: ни гнезд тон­ко­клю­во­го крон­шне­па, ни да­же 
са­мих птиц об­на­ру­жить не уда­лось.
Обес­ку­ра­жен­ные яв­ной не­уда­чей, бри­тан­цы на дол­гое 

вре­мя ох­ла­де­ли к пер­спек­ти­ве про­дол­же­ния по­ис­ков 
мест гнез­до­ва­ния ви­да. Од­на­ко ини­ци­а­ти­ву тут же пе­ре­
хва­ти­ли гол­ланд­цы. Бла­го­да­ря эн­ту­зи­аз­му Ге­рар­да Бу­ре, 
ра­бо­тав­ше­му тог­да в Ми­ни­с­тер­ст­ве сель­ско­го хо­зяй­ст­
ва, ры­бо­лов­ст­ва и ох­ра­ны при­ро­ды Ко­ро­лев­ст­ва Ни­дер­
лан­ды, в те­че­ние не­сколь­ких лет вы­де­ля­лись день­ги на 
раз­лич­ные при­ро­до­о­хран­ные про­ек­ты в Рос­сии, в том 
чис­ле и для по­ис­ков мест гнез­до­ва­ния тон­ко­клю­во­го 
крон­шне­па. По­ле­вые ра­бо­ты про­хо­ди­ли с 1991 г. под 
ру­ко­вод­ст­вом А.К. Юр­ло­ва, в ос­нов­ном на юге За­пад­ной 
Си­би­ри. Они так­же бы­ли без­ре­зуль­тат­ны.
Вслед за гол­ланд­ца­ми по­ис­ком мест гнез­до­ва­ния тон­

ко­клю­во­го крон­шне­па за­ин­те­ре­со­вал­ся Ев­ге­ни­уш 
Но­вак, ор­ни­то­лог и весь­ма ав­то­ри­тет­ный чи­нов­ник Се­к­
ре­та­ри­а­та Бонн­ской кон­вен­ции (UNEP/CMS Secretariat). 
Он имел соб­ст­вен­ные пред­став­ле­ния о ве­ро­ят­ных рай­о­
нах гнез­до­ва­ния тон­ко­клю­во­го крон­шне­па, счи­тая, что 
этот вид дол­жен гнез­дить­ся на об­шир­ных бо­ло­тах 
За­пад­ной Си­би­ри в сред­ней или юж­ной тай­ге. Е. Но­вак 
смог че­рез CMS Secretariat и про­ект LifeNature ор­га­ни­
зо­вать фи­нан­си­ро­ва­ние по­ле­вых ра­бот в Рос­сии. 
От­ветст­вен­ным за про­ве­де­ние ис­сле­до­ваний стал 
Г.В. Бой­ко, ко­то­рый в 19961998 гг. ор­га­ни­зо­вал и про­
вел не­сколь­ко экс­пе­ди­ций в труд­но­до­с­туп­ных рай­о­нах 
За­пад­ной Си­би­ри, об­сле­дуя не толь­ко бо­ло­та сред­ней и 
юж­ной тай­ги, но и ле­со­степ­ные и степ­ные во­до­емы, где Тонкоклювый кроншнеп. Фото Michel Brosselin
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преж­де от­ме­ча­ли тон­ко­клю­во­го крон­шне­па. Ме­с­та раз­
мно­же­ния это­го ви­да не бы­ли най­де­ны, но один раз в 
ию­ле 1996 г. встре­чен оди­ноч­ный тон­ко­клю­вый крон­
шнеп на юге Кур­ган­ской об­ла­с­ти (Бой­ко, Но­вак, 1997).
По­ка А.К. Юр­лов бе­зу­с­пеш­но ис­кал тон­ко­клю­во­го 

крон­шне­па в За­пад­ной Си­би­ри, В.П. Бе­лик в 1993 г. 
пред­ло­жил ори­ги­наль­ную ги­по­те­зу, со­глас­но ко­то­рой 
на­и­бо­лее ве­ро­ят­ны­ми ме­с­та­ми гнез­до­ва­ния это­го ку­ли­
ка долж­ны быть степ­ные ланд­шаф­ты, где в ХIX ве­ке этот 
вид ре­гу­ляр­но от­ме­чал­ся и до­бы­вал­ся в «гнез­до­вое 
вре­мя» мно­ги­ми тог­даш­ни­ми ор­ни­то­ло­га­ми. В ча­ст­но­с­
ти, на­и­бо­лее ве­ро­ят­ны­ми рай­о­на­ми гнез­до­ва­ния ви­да 
В.П. Белик считал сте­пи Волж­скоУраль­ско­го меж­ду­ре­
чья и За­ура­лья. Ос­нов­ные по­ло­же­ния ги­по­те­зы бы­ли 
опуб­ли­ко­ва­ны в Бюл­ле­те­не Ра­бо­чей груп­пы по ку­ли­кам 
(Бе­лик, 1994). Эта ста­тья бы­ла затем пе­ре­ве­де­на на ан­г­
лий­ский язык и уви­де­ла свет в WSG Bulletin (Belik, 1995). 
Ги­по­те­за В.П. Бе­ли­ка так по­нра­ви­лась на За­па­де, что за 
нее сра­зу же ух­ва­ти­лись в Гол­лан­дии и бы­с­т­ро на­шли 
день­ги для про­ве­де­ния по­ле­во­го про­ек­та. До­пол­ни­
тель­ным под­креп­ле­ни­ем не­об­хо­ди­мо­с­ти про­ве­де­ния 
по­ле­вых ра­бот ока­за­лась ин­фор­ма­ция о зи­мов­ке в 
1995 г. груп­пы тон­ко­клю­вых крон­шне­пов чис­лен­но­с­тью 
до 20 птиц на юге Ита­лии (Serra et al., 1995).
Спон­со­ром про­ек­та по про­вер­ке степ­ной ги­по­те­зы 

вы­сту­пил Ни­дер­ланд­ский парт­нер BirdLife International, 
вы­де­лив­ший сред­ст­ва на ра­бо­ты в 1996 и 1997 гг. Экс­
пе­ди­ции ох­ва­ти­ли не­ко­то­рые рай­о­ны Орен­бург­ской, 
Че­ля­бин­ской и Са­ра­тов­ской об­ла­с­тей Рос­сии, За­пад­но­
го и Се­вер­но­го Ка­зах­ста­на. В них уча­ст­во­ва­ло зна­чи­
тель­ное чис­ло про­фес­си­о­наль­ных ор­ни­то­ло­гов, вклю­
чая са­мо­го В.П. Бе­ли­ка и ав­то­ра этих строк. Ре­зуль­та­ты 
двух экс­пе­ди­ций ока­за­лись ана­ло­гич­ны всем пре­ды­ду­
щим: ни крон­шне­пы, ни ме­с­та их гнез­до­ва­ния об­на­
руже­ны не бы­ли. Тем не ме­нее бы­ли по­лу­че­ны дан­ные, 
не под­тверж­дав­шие ряд по­ло­же­ний ги­по­те­зы В.П. Бе­ли­
ка, – на­при­мер, его по­сту­лат об ис­чез­но­ве­нии гнез­до­
вых би­о­то­пов крон­шне­па в ре­зуль­та­те то­таль­ной рас­
паш­ки сте­пей в Ка­зах­ста­не и на юге Рос­сии и паст­бищ­ной 
ди­г­рес­сии ос­тав­ших­ся не­рас­па­хан­ных уча­ст­ков. Как 
след­ст­вие, пер­во­на­чаль­ный эн­ту­зи­азм в от­но­ше­нии 
ги­по­те­зы В.П. Бе­ли­ка не­сколь­ко ис­то­щил­ся.
Вско­ре, в 1996 г., бы­ла вы­дви­ну­та еще од­на ги­по­те­за – 

что тон­ко­клю­вый крон­шнеп не степ­ной, а ско­рее ле­со­
степ­ной вид, и ис­кать его, ста­ло быть, на­до в ле­со­сте­пях 
Ниж­не­го По­вол­жья, Ура­ла и За­пад­ноСи­бир­ской рав­ни­
ны. При этом ав­то­ра­ми ги­по­те­зы – А.К. Да­ни­лен­ко, 
Г. Бу­ре и Е.А. Ле­бе­де­вой (1996) – на ос­но­ве скру­пу­лез­
но­го ана­ли­за ком­плек­са раз­ных фак­то­ров бы­ли вы­де­ле­
ны 22 рай­о­на, ко­то­рые с на­и­боль­шей сте­пе­нью ве­ро­ят­
но­с­ти мог­ли ока­зать­ся ме­с­та­ми гнез­до­ва­ния 
тон­ко­клю­во­го крон­шне­па. Ин­три­гу­ю­щий ха­рак­тер этой 
ги­по­те­зы, ее ори­ги­наль­ное и убе­ди­тель­ное обос­но­ва­ние 
поз­во­ля­ли су­зить рай­о­ны по­ис­ков и в боль­шей сте­пе­ни 
на­де­ять­ся на ус­пех. Это вы­год­но от­ли­ча­ло дан­ную ги­по­
те­зу от пред­по­ло­же­ний В.П. Бе­ли­ка, ког­да по­ис­ки крон­
шне­па в об­шир­ных сте­пях За­пад­но­го Ка­зах­ста­на ча­с­то 
на­по­ми­на­ли по­ис­ки игол­ки в сто­гу се­на.
Не от­бра­сы­вая пла­нов по про­вер­ке «степ­ной ги­по­те­

зы», в 1997 г. бы­ло за­пла­ни­ро­ва­но до­пол­ни­тель­ное 

об­сле­до­ва­ние не­ко­то­рых из клю­че­вых рай­о­нов, по­ме­
чен­ных в ста­тье А.К. Да­ни­лен­ко и ее кол­лег (1996). 
Од­но­вре­мен­но с этим бы­ло при­ня­то ре­ше­ние об­сле­до­
вать ос­таль­ные пер­спек­тив­ные тер­ри­то­рии в хо­де 
па­рал­лель­но­го про­ек­та в За­пад­ной Си­би­ри и пред­го­рь­
ях Ал­тая. Воз­гла­вил эту экс­пе­ди­цию сам Г. Бу­ре, с рос­
сий­ской сто­ро­ны в ней при­нял уча­с­тие А.К. Юр­лов. В 
хо­де обо­их про­ек­тов бы­ли об­сле­до­ва­ны 17 из 22 вы­де­
лен­ных пер­спек­тив­ных рай­о­нов, но увы, ре­зуль­та­ты не 
при­нес­ли ни­че­го по­ло­жи­тель­но­го ка­са­тель­но тон­ко­клю­
во­го крон­шне­па ни в первом, ни во втором случае. 
По­сле 1997 г. спе­ци­аль­ных про­ек­тов по по­ис­ку мест 

гнез­до­ва­ния тон­ко­клю­во­го крон­шне­па не пред­при­ни­ма­
лось. В но­я­б­ре 1997 г. в Моск­ве был про­ве­ден спе­ци­аль­
ный се­ми­нар «Об­ласть гнез­до­ва­ния тон­ко­клю­во­го крон­
шне­па», на ко­то­ром экс­пер­ты при­шли к вы­во­ду, что 
на­и­бо­лее ве­ро­ят­ны­ми ме­с­та­ми гнез­до­ва­ния это­го ви­да 
всета­ки долж­ны быть не сте­пи, а бо­ло­та юга тай­ги и 
зо­ны ле­со­сте­пи За­пад­ной Си­би­ри. В 19982002 гг. про­
вер­ка ос­тав­ших­ся не об­сле­до­ван­ны­ми пер­спек­тив­ных 
то­чек из пе­реч­ня А.К. Да­ни­лен­ко и др. (1996), сде­лан­ная 
груп­па­ми Г.В. Бой­ко и В.В. Мо­ро­зо­ва в хо­де про­ек­тов по 
вы­яв­ле­нию КОТР на юге Ев­ро­пей­ской Рос­сии и в За­пад­
ной Си­би­ри, еще бо­лее ук­ре­пи­ла нас в этом мне­нии, что 
и бы­ло под­тверж­де­но на со­ве­ща­нии по об­суж­де­нию 
пла­на дей­ст­вий по тон­ко­клю­во­му крон­шне­пу в Ки­е­ве в 
2000 г. Как и спе­ци­аль­ные про­ек­ты, ра­бо­ты по про­грам­
ме КОТР не вы­яви­ли мест раз­мно­же­ния это­го ви­да.
За­пад­но­е­в­ро­пей­ские ор­ни­то­ло­ги так­же боль­ше не 

пред­при­ни­ма­ли по­пы­ток спе­ци­аль­ных по­ис­ков мест 
гнез­до­ва­ния тон­ко­клю­во­го крон­шне­па, од­на­ко все­гда 
помни­ли об этом ви­де и ста­ра­лись най­ти рай­о­ны его 
гнез­до­ва­ния при про­ве­де­нии дру­гих про­ек­тов. Так, в 
19982000 гг. ан­г­ли­ча­не из уни­вер­си­те­та г. Шеф­фил­да 
осу­ще­ств­ля­ли про­ект по со­хра­не­нию би­о­раз­но­об­ра­зия 
бо­лот Том­кой об­ла­с­ти в ко­о­пе­ра­ции с Том­ским го­су­ни­
вер­си­те­том. Они ра­бо­та­ли на Ва­сю­ган­ских бо­ло­тах, и 
од­ной из при­ори­тет­ных за­дач экспедиции был по­иск 
мест гнез­до­ва­ния тон­коклю­во­го крон­шне­па. Ин­фор­ма­
ция об этом ви­де на терри­то­рии Том­ской об­ла­с­ти за­пра­
ши­ва­лась у ме­ня ру­ко­во­ди­те­лем про­ек­та гном Бред­ли 
(Bradley).
Вто­рым про­ек­том, имев­шим це­лью вы­яв­ле­ние как 

мест ми­г­ра­ци­он­ных ос­та­но­вок тон­ко­клю­во­го крон­шне­
па, так и рай­о­нов его гнез­до­ва­ния, был про­ект шот­ланд­
цев из уни­вер­си­те­та г. Глаз­го (ли­дер про­ек­та – Уилл 
Крес­свел). Боль­шая коман­да ис­сле­до­ва­те­лей ра­бо­та­ла 
ле­том 1998 г. на тер­ри­то­рии Вос­точ­но­го и Се­вер­но­го 
Ка­зах­ста­на.
И, на­ко­нец, экс­пе­ди­ции 20002001 гг. по по­ис­ку мест 

гнез­до­ва­ния верт­ля­вой ка­мы­шев­ки в За­пад­ной Си­би­ри, 
ру­ко­во­ди­мые Мар­ти­ном Фла­де (ФРГ), так­же име­ли 
од­ной из сво­их «тай­ных» це­лей по­иск мест гнез­до­ва­ния 
тон­ко­клю­во­го крон­шне­па. Не­смо­т­ря на мощ­ное фи­нан­
си­ро­ва­ние, боль­шое чис­ло уча­ст­ни­ков и об­шир­ную ге­о­
гра­фию ра­бот шот­ланд­ской экс­пе­ди­ции и меж­ду­на­род­
ной ко­ман­ды Мар­ти­на Фла­де, ме­с­та гнез­до­ва­ния 
тон­ко­клю­во­го крон­шне­па так и не бы­ли най­де­ны. Воз­
мож­но, это удел бу­ду­щих ис­сле­до­ва­те­лей, хо­тя не 
исклю­че­но, что без ме­че­ния птиц спе­ци­аль­ны­ми пе­ре­



Тон­ко­клю­во­го крон­шне­па мож­но спу­тать как с боль­шим, 
так и со сред­ним кроншнепами. Осо­бен­но за­труд­не­но 
оп­ре­де­ле­ние мо­ло­дых птиц в юве­ниль­ном опе­ре­нии, од­на­
ко имен­но оно край­не важ­но, что­бы вы­яс­нить струк­ту­ру и 
общий размер по­пу­ля­ции, оце­нить ус­пеш­ность раз­мно­же­
ния тон­ко­клю­во­го крон­шне­па. При­во­ди­мые ни­же опи­са­ния 
ос­но­ва­ны на ре­зуль­та­тах на­блю­де­ний ви­да в Гре­ции, Ал­ба­
нии и Марок­ко, а так­же на об­сле­до­ва­нии поч­ти 100 кол­лек­
ци­он­ных эк­земп­ля­ров из ев­ро­пей­ских на­уч­ных кол­лек­ций. 
Так­же про­во­ди­лись ана­лиз ин­фор­ма­ции о линь­ке боль­шо­
го крон­шне­па и изу­че­ние опуб­ли­ко­ван­ных ма­те­ри­а­лов.

Определительные признаки, верные всегда, 
 независимо от  возраста птиц

Об­щая ок­ра­с­ка ана­ло­гич­на та­ко­вой у боль­шо­го крон­
шне­па. 
Пе­рья на спи­не с ши­ро­ки­ми гряз­нокре­мо­вы­ми окайм­

ле­ни­я­ми, брю­хо и бо­ка те­ла кре­мо­вые.
По раз­ме­ру те­ла схо­ден или не­мно­го мель­че сред­не­го 

крон­шне­па.
По вы­со­те схо­ден с ку­ли­комсо­ро­кой Haematopus 

ostralegus и боль­шим ве­ре­тен­ни­ком Limosa limosa.
Клюв ко­ро­че, тонь­ше и бо­лее изо­гнут к тон­кой вер­ши­

не, не­же­ли у боль­шо­го и сред­не­го крон­шне­пов.
Тем­ное те­мя ог­ра­ни­че­но бо­лее яв­ной свет­ло­ва­той 

бро­вью, не­же­ли у боль­шо­го крон­шне­па.
От­сут­ст­ву­ет свет­лая цен­т­раль­ная по­ло­са на те­ме­ни, 

ти­пич­ная для сред­не­го крон­шне­па.
Пти­ца дер­жит­ся бо­лее вер­ти­каль­но, у нее про­пор­ци­о­

наль­но бо­лее мел­кая го­ло­ва, в це­лом бо­лее изящ­на по 
срав­не­нию с боль­шим крон­шне­пом.

Срав­ни­тель­но бы­с­т­рее пе­ре­ме­ща­ет­ся на зем­ле, что 
осо­бен­но за­мет­но в кор­мо­вых скоп­ле­ни­ях с боль­ши­ми и 
сред­ни­ми крон­шне­па­ми.
Ско­рость по­ле­та срав­ни­ма с та­ко­вой у сред­не­го крон­

шне­па – по­лет бо­лее бы­с­т­рый, не­же­ли у боль­шо­го.
Крик «куулии» схо­ден с та­ко­вым боль­шо­го крон­шне­

па, но бо­лее вы­со­кий по ча­с­то­те и бо­лее ко­рот­кий. Ино­
гда вслед за этим кри­ком пти­цы из­да­ют 67 очень ко­рот­
ких «титити» или «бибиби».
При взле­те и по­сад­ке из­да­ет вы­со­кое неж­ное од­но­

звуч­ное «квии».
Бе­лый низ кры­ла («под­мы­шеч­ные» пе­рья) ха­рак­те­рен 

так­же для юж­ных под­ви­дов боль­шо­го и сред­не­го крон­
ше­пов. Од­на­ко у тон­ко­клю­во­го крон­шне­па кон­траст 
меж­ду тем­ной вер­ши­ной и бе­лы­ми под­мыш­ка­ми ка­жет­
ся бо­лее за­мет­ным.

Четыре неверных установки

1. Тре­у­голь­ные пе­с­т­ри­ны на бо­ках те­ла тон­ко­клю­во­го 
крон­шне­па – не луч­ший оп­ре­де­ли­тель­ный при­знак, они 
от­су­ст­ву­ют у мо­ло­дых птиц.
2. Об­щая блед­ная ок­ра­с­ка опе­ре­ния – не уни­каль­ный 

при­знак: это не ха­рак­тер­но для мо­ло­дых птиц, но на­про­
тив, блед­ная ок­ра­с­ка опе­ре­ния свой­ст­вен­на юж­но­му под­
ви­ду боль­шо­го крон­шне­па Numenius arquata orentalis.
3. Кон­траст меж­ду тем­ным вер­хом и поч­ти бе­лым 

ни­зом кры­ла так­же ха­рак­те­рен для юж­но­го под­ви­да 
боль­шо­го крон­шне­па.
4. Бе­лый низ кры­ла, в ча­ст­но­с­ти бе­лые ниж­ние кро­ю­щие 

кры­ла, свой­ст­ве­н не толь­ко тон­ко­клю­во­му крон­шне­пу.
По материалам бюллетеня «Протокол 

наблюдения тонкоклювого кроншнепа». 
Москва, 2001. 

Рисунки Е.А. Коблика

дат­чи­ка­ми спут­ни­ко­во­го сле­же­ния на­ход­ки мест гнез­
до­ва­ния тон­ко­клю­во­го крон­шне­па мо­гут быть сде­ла­ны 
толь­ко слу­чай­но и при фан­та­с­ти­че­с­ком ве­зе­нии. К со­жа­
ле­нию, не ис­клю­че­но, что вид уже до­стиг той по­след­ней 

чер­ты, пе­ре­сту­пив ко­то­рую, он уже не мо­жет вос­ста­но­
вить свою чис­лен­ность. Ос­та­ет­ся по­ла­гать­ся толь­ко на 
ген­ную ин­же­не­рию или кло­ни­ро­ва­ние.

В.В. Морозов
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8 сен­тя­б­ря 2002 г. Перм­ский зо­о­парк вы­сту­пил в под­держ­ку ак­ции 
«День жу­рав­ля» Со­ю­за ох­ра­ны птиц Рос­сии и впер­вые от­ме­тил этот 
пра­зд­ник на сво­ей тер­ри­то­рии.
За не­де­лю до праздника о нем бы­ли про­ин­фор­ми­ро­ва­ны все го­род­

ские ка­на­лы те­ле­ви­де­ния, ме­ст­ное ра­дио и га­зе­ты, рас­кле­е­на спе­ци­
аль­ная афи­ша, рас­про­ст­ра­не­ны 2400 рек­лам­ных ли­с­то­вок с про­грам­
мой пра­зд­ни­ка. По тра­ди­ции, тер­ри­то­рия зо­о­пар­ка бы­ла пра­зд­нич­но 
ук­ра­ше­на. На рек­лам­ной тум­бе в цен­т­ре зо­о­пар­ка – кра­соч­но оформ­
лен­ная ин­фор­ма­ция о жу­рав­лях и о пра­зд­но­ва­нии Дня жу­рав­ля, сти­хи 
и на­род­ные при­ме­ты, свя­зан­ные с жу­рав­ля­ми. 
Весь день ра­бо­та­ла дет­ская иг­ро­вая пло­щад­ка. Здесь на сто­ле раз­

ме­с­ти­лись кол­лек­ции пе­рь­ев птиц и пти­чь­их яиц, по­дел­ки из пе­рь­ев 
птиц, ри­сун­ки и фо­то­гра­фии птиц. Не толь­ко ма­лы­ши, но и ре­бя­та 
по­стар­ше с   ув­ле­че­ни­ем рас­став­ля­ли фи­гур­ки в ди­дак­ти­че­с­кой иг­ре 
«На­кор­ми пти­цу» (на «та­рел­ке» по кру­гу раз­ме­ще­ны ви­ды кор­мов для 
птиц, от­дель­но вы­да­ют­ся фи­гур­ки птиц; за­да­ча иг­ра­ю­щих – рас­по­ло­
жить птиц воз­ле изо­б­ра­же­ний свой­ст­вен­ной им пи­щи).
Спе­ци­аль­но к это­му дню была под­го­тов­ле­на юмо­ри­с­ти­че­с­кая экс­кур­

сия  «Ве­се­лое пу­те­ше­ст­вие в стра­ну птиц». А сю­жет­ноиг­ро­вая про­грам­
ма «Тан­цу­ю­щей пти­цы по­лет» со­бра­ла са­мых ак­тив­ных ре­бят вме­с­те с 
ро­ди­те­ля­ми. Они охот­но от­га­ды­ва­ли за­гад­ки о пти­цах, уча­ст­во­ва­ли в 
ат­трак­ци­о­нах и вы­пол­ня­ли за­бав­ные за­да­ния ве­ду­щих – ме­то­ди­с­тов 
Об­ла­ст­но­го Двор­ца мо­ло­де­жи. Все уча­ст­ни­ки по­лу­чи­ли при­зы: пе­рья и 
по­дел­ки из пе­рь­ев птиц, фи­гур­ки жи­вот­ных, бук­ле­ты мно­го­ка­наль­но­го 
те­ле­ви­де­ния ВТ «Пла­не­та жи­вот­ных».
27 ок­тя­б­ря в зо­о­пар­ке был про­ве­ден пра­зд­ник «Пу­с­тель­га – пти­ца 

2002 го­да», по­ста­вив­ший це­лью на при­ме­ре пу­с­тель­ги при­влечь вни­ма­ние 
дру­зей зо­о­пар­ка к ак­тив­ной де­я­тель­но­с­ти по ох­ра­не птиц и их ме­с­то­оби­
та­ний. Ра­бо­та с бу­ду­щи­ми уча­ст­ни­ка­ми на­ча­лась за­ра­нее. Ти­ра­жом 500 
эк­земп­ля­ров из­дан бук­лет по ма­те­ри­а­лам Ин­фор­ма­ци­он­но­го бюл­ле­те­ня  
Со­ю­за ох­ра­ны птиц Рос­сии. В нем да­на крат­кая ха­рак­те­ри­с­ти­ка пу­с­тель­ги 
и при­ве­де­ны при­ме­ры ис­кус­ст­вен­ных гнез­до­вий с ре­ко­мен­да­ци­я­ми по их 
по­ст­рой­ке и раз­ве­с­ке. Бук­ле­ты рас­про­ст­ра­ня­лись по шко­лам го­ро­да; 
часть вы­да­на круж­ку «Эль­фи­на» эко­ло­ги­че­с­ко­го цен­т­ра Сверд­лов­ско­го 
рай­о­на. Также для при­вле­че­ния жи­те­лей рас­про­ст­ра­не­но 1000 ли­с­товок. 
Дваж­ды от­прав­лен прессре­лиз во все СМИ, про­шло не­сколь­ко те­ле­ви­зи­
он­ных сю­же­тов – в том чис­ле и о пу­с­тель­ге, жи­ву­щей в зо­о­пар­ке.
Тер­ри­то­рию зо­о­пар­ка ук­ра­си­ли на­дув­ны­ми ша­ри­ка­ми, на иг­ро­вой пло­

щад­ке ус­та­нов­или боль­шой «пор­т­рет» пу­с­тель­ги и раз­ме­сти­ли чер­те­жи 
ис­кус­ст­вен­ных гнез­до­вий. Сна­ча­ла вместе с пер­во­класс­ни­ками 90й шко­
лы (класс­ный ру­ко­во­ди­тель О.А. Цим­ба­люк), их ро­ди­те­ля­ми и круж­ков­
цами из «Эль­фи­ны» (ру­ко­во­ди­тель М.Г. Шо­ко­ва) провели юмо­ри­с­ти­че­с­
кую экс­кур­сию – зна­ком­ст­во с пти­ца­ми зо­о­пар­ка. Экс­кур­со­вод зо­о­пар­ка 
в ма­с­ка­рад­ном ко­с­тю­ме да­ва­ла крат­кую ха­рак­те­ри­с­ти­ку пти­цы, за­тем 
шел тестоп­рос. Ни один ка­верз­ный во­прос ни­ко­го не за­стал врас­плох. 
Все уча­ст­ни­ки экс­кур­сии бы­ли ак­тив­ны и по­лу­чи­ли па­мят­ные при­зы.
За­тем круж­ков­цы из «Эль­фи­ны» про­де­мон­ст­ри­ро­ва­ли со­брав­шим­ся 

гос­тям пра­зд­ни­ка лит­мон­таж «Зна­комь­тесь – это пу­с­тель­га!». Хо­тя 
ре­бя­та силь­но вол­но­ва­лись, впер­вые вы­сту­па­я с ми­к­ро­фо­ном пе­ред 
по­сто­рон­ней ау­ди­то­ри­ей, их при­ня­ли ра­душ­но.
Ве­ду­щая пра­зд­ни­ка по­дроб­но рас­ска­за­ла, ка­кие гнез­до­вья мо­гут 

быть из­го­тов­ле­ны для пу­с­тель­ги, где их луч­ше раз­ме­с­тить. Объ­яс­ни­ла, 
по­че­му пред­по­чте­ние от­да­ет­ся осен­незим­ней раз­ве­с­ке. При­зва­ла 
каж­до­го гос­тя пра­зд­ни­ка при­нять по­силь­ное уча­с­тие в стро­и­тель­ст­ве и 
раз­ве­с­ке до­ми­ков для пу­с­тель­ги, а так­же уча­ст­во­вать в на­ме­чен­ном на 
вес­ну кон­кур­се пти­чь­их до­ми­ков, кор­му­шек и на­блю­де­ний.

Мир птиц

Празднования «Дня журавля» ­
и «Птицы 2002 года» в Пермском зоопарке

Сентябрь

– 9–13 сен­тя­б­ря пред­ста­ви­те­ли Со­ю­за ох­ра­ны 
птиц Рос­сии при­ня­ли уча­с­тие в Кон­фе­рен­ции по 
ми­г­ри­ру­ю­щим пти­цам Се­вер­ной Па­ци­фи­ки 
(North Pacific Migratory Bird Conference), по­свя­
щен­ной двад­ца­ти­пя­ти­ле­тию Рос­сий­скоАме­ри­
кан­ско­го со­гла­ше­ния по ох­ра­не ми­г­ри­ру­ю­щих 
ви­дов птиц. Кон­фе­рен­ции про­хо­ди­ла в Мидлбе­
ри   (США, штат Вер­монт). В частности, там 
об­суж­дал­ась   сов­ме­ст­ная про­грам­ма Со­ю­за и 
Аля­с­кин­ско­го от­де­ле­ния Одю­бо­нов­ско­го об­ще­
ст­ва США по со­зда­нию ка­та­ло­га клю­че­вых ор­ни­
то­ло­ги­че­с­ких тер­ри­то­рий Бе­рин­го­ва мо­ря.
– 19–20 сен­тя­б­ря в Уль­я­нов­ске про­шли тор­

же­ст­ва, по­свя­щен­ные 130ле­тию Сер­гея Алек­
сан­д­ро­ви­ча Бу­тур­ли­на. Их ор­га­ни­зо­ва­ли 
Уп­рав­ле­ни­е по де­лам куль­ту­ры и ис­кус­ст­ва 
ад­ми­ни­с­т­ра­ции Уль­я­нов­ской об­ла­с­ти, Уль­я­
нов­ский об­ла­ст­ной кра­е­вед­че­с­кий му­зей им. 
И.А. Гон­ча­ро­ва, Глав­ное уп­рав­ле­ни­е при­род­
ных ре­сур­сов и ох­ра­ны ок­ру­жа­ю­щей сре­ды 
МПР Рос­сии по Уль­я­нов­ской об­ла­с­ти, Го­су­
дар­ст­вен­ный ис­то­ри­коме­мо­ри­аль­ный за­по­
вед­ни­к «Ро­ди­на В.И. Ле­ни­на» и Сим­бир­ское 
от­де­ле­ни­е Со­ю­за ох­ра­ны птиц Рос­сии. В тор­
же­ст­вах при­нял уча­с­тие сын С.А. Бу­тур­ли­на – 
Алек­сандр Сер­ге­е­вич Бу­тур­лин, а так­же внуч­
ка и прав­нук зна­ме­ни­то­го рос­сий­ско­го 
ор­ни­то­ло­га, пред­ста­ви­те­ли ря­да от­де­ле­ний 
Со­ю­за  ох­ра­ны птиц Рос­сии и де­ле­га­ция мос­
ков­ских ор­ни­то­ло­гов во гла­ве с Пре­зи­ден­том 
Со­ю­за В.М. Га­лу­ши­ным. На до­ме № 44 по ули­
це Гон­ча­ро­ва, где в 1886–1891 гг. жи­ла се­мья 
Бу­тур­ли­ных, ус­та­нов­ле­на ме­мо­ри­аль­ная до­с­
ка. В Кра­е­вед­че­с­ком и Ху­до­же­ст­вен­ном му­зе­
ях Уль­я­нов­ска от­кры­та вы­став­ка, по­свя­щен­ная  
С.А.Бу­тур­ли­ну, в Ли­те­ра­тур­ном му­зее «Дом 
Язы­ко­вых»  про­шли Бу­тур­лин­ские чте­ния. Уча­
ст­ни­ки тор­жеств по­се­ти­ли быв­шее име­ние 
Бу­тур­ли­ных в Ла­ве (Сур­ский рай­он). 
– 21 и 22 сен­тя­б­ря уль­я­нов­ские, ни­же­го­род­

ские  и мос­ков­ские ор­ни­то­ло­ги при­ня­ли уча­с­тие 
в уче­те се­рых жу­рав­лей пре­до­тлет­но­го скоп­ле­
ния в Сур­ском рай­о­не Уль­я­нов­ской об­ла­с­ти.
– 28–29 сен­тя­б­ря и 5–6 ок­тя­б­ря про­шли Меж­

ду­на­род­ные дни на­блю­де­ний птиц;  их ре­зуль­
та­ты пуб­ли­ку­ют­ся в этом но­ме­ре «Ми­ра птиц».

Октябрь

– 5–6 ок­тя­б­ря Ко­ор­ди­на­ци­он­ным цен­т­ром и 
Мос­ков­ским от­де­ле­ни­ем Со­ю­за при под­держ­ке  
На­ци­о­наль­но­го пар­ка «Ло­си­ный ос­т­ров» и Мос­
ков­ской го­род­ской стан­ции юных на­ту­ра­ли­с­тов  
про­ве­де­ны осен­ние дни на­блю­де­ний птиц в 
Би­се­ров­ском рыб­хо­зе и Ло­си­ном ос­т­ро­ве. В них 
при­ня­ло уча­с­тие око­ло 300 моск­ви­чей. 
– 15–16 ок­тя­б­ря пред­ста­ви­те­ли Ир­кут­ско­го, 

Ни­же­го­род­ско­го, Ря­зан­ско­го, Са­ра­тов­ско­го, 
Чу­ваш­ско­го и не­ко­то­рых дру­гих от­де­ле­ний 
Со­ю­за при­ня­ли уча­с­тие в со­ве­ща­нии «На­уч­
ные ис­сле­до­ва­ния на ООПТ и их роль в ре­ги­о­
наль­ной эко­ло­ги­че­с­кой по­ли­ти­ке», ор­га­ни­зо­
ван­ном Цен­т­ром эко­ло­ги­че­с­кой по­ли­ти­ки и 
Ми­ни­с­тер­ст­вом при­род­ных ре­сур­сов РФ. 
– 28 ок­тя­б­ря пред­ста­ви­те­ли Со­ю­за ох­ра­ны 

птиц Рос­сии при­ня­ли уча­с­тие в Круг­лом сто­ле 
«Му­зеи в эко­ло­ги­че­с­ком об­ра­зо­ва­нии и про­
све­ще­нии», под­го­тов­лен­ном Ми­ни­с­тер­ст­вом 
при­род­ных ре­сур­сов РФ, Ми­ни­с­тер­ст­вом 
куль­ту­ры РФ и Дар­ви­нов­ским му­зе­ем.

Хроника событий 
Союза



В 2002 г. наш Со­юз вклю­чил­ся в меж­ду­на­род­ный про­ект по мо­ни­то­рин­гу 
ко­ро­с­те­ля. Уча­с­тие Рос­сии в меж­ду­на­род­ной про­грам­ме мо­ни­то­рин­га 
ко­ро­с­те­ля очень важ­но, так как в на­шей стра­не со­сре­до­то­че­ны ос­нов­ные 
ре­сур­сы это­го ви­да. Чис­лен­ность дер­га­ча в на­сто­я­щее вре­мя ста­биль­но 
вы­со­кая во мно­гих ре­ги­о­нах Рос­сии. Од­на­ко се­рь­ез­ные из­ме­не­ния в 
сель­ском хо­зяй­ст­ве мо­гут про­изой­ти уже в бли­жай­шие го­ды, по­это­му 
мо­ни­то­ринг ко­ро­с­те­ля очень ак­ту­а­лен. Свое­вре­мен­но по­лу­чен­ные дан­
ные о на­ча­ле сни­же­ния чис­лен­но­с­ти по­мо­гут при­нять пре­вен­тив­ные ме­ры 
по ох­ра­не и этой пти­цы, и дру­гих лу­гопо­ле­вых птиц. 
Ос­но­вой мо­ни­то­рин­га яв­ля­ют­ся еже­год­ные дву­крат­ные ноч­ные уче­ты 

кри­ча­щих сам­цов ко­ро­с­те­ля си­ла­ми до­б­ро­воль­цев в од­них и тех же ме­с­тах 
ев­ро­пей­ской ча­с­ти Рос­сии. Учет­ные пло­щад­ки вы­би­ра­лись уча­ст­ни­ка­ми 
про­ек­та са­мо­сто­я­тель­но. Мы стре­ми­лись к то­му, что­бы ме­с­та про­ве­де­ния 
уче­тов бы­ли как мож­но бо­лее ти­пич­ны­ми для ко­ро­с­те­ля в каж­дом из ре­ги­
о­нов. В про­ек­те при­ня­ли уча­с­тие 28 че­ло­век в 15 субъ­ек­тах Фе­де­ра­ции 
про­фес­си­о­наль­ных ор­ни­то­ло­гов и лю­би­те­лей, взрос­лых и школь­ни­ков. 
Про­ект не­мно­го «пе­ре­шаг­нул» и в ази­ат­скую часть Рос­сии (в Сверд­лов­
скую об­ласть). Как сло­жи­лась «ге­о­гра­фия» уче­тов и рас­пре­де­ли­лись уча­
ст­ни­ки про­ек­та? При­во­дим об­ла­с­ти и ре­с­пуб­ли­ки в ал­фа­вит­ном по­ряд­ке, 
а ря­дом эн­ту­зи­а­с­тов – уча­ст­ни­ков мо­ни­то­рин­га, до­б­ро­воль­но ре­шив­ших 
по­свя­тить не­сколь­ко бес­сон­ных но­чей «пе­ре­пи­си» дер­га­чей.

В до­пол­не­ние к уче­там ле­том 2002 г. К.В. Ави­ло­ва лю­без­но пре­до­ста­
ви­ла дан­ные по ор­га­ни­зо­ван­ным ею уче­там ко­ро­с­те­ля, про­ве­ден­ным 
сту­ден­та­ми на Зве­ни­го­род­ской би­о­стан­ции МГУ в 1998 и 1999 гг. 
Вро­де бы на­ча­ло мно­го­лет­не­го мо­ни­то­рин­га хо­ро­шее. В «ко­пил­ку» 

зна­ний об этом ви­де и его ох­ра­не при­ба­ви­лась но­вая ин­фор­ма­ция.  
Проект будет продолжен в 2003 г. Желающим принять в нем учас­
тие обращаться по адресу: 119313, Москва, а/я 399, А.Л. Мищенко.­
Email: almos@redro.msk.ru. Вы­ра­жаю са­мую ис­крен­нюю бла­го­дар­
ность всем уча­ст­ни­кам про­ек­та и на­де­юсь на их по­мощь в по­сле­ду­ю­
щие го­ды.

А. Мищенко,  
координатор проекта
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Ноябрь

– 5 но­я­б­ря Со­юз ох­ра­ны птиц Рос­сии при­нял 
уча­с­тие в се­ми­на­ре «Эко­ло­ги­че­с­кое вос­пи­та­
ние де­тей до­школь­но­го и млад­ше­го школь­но­го 
воз­ра­с­та. Пси­хо­ло­гопе­да­го­ги­че­с­кие ос­но­вы. 
Те­о­рия и прак­ти­ка», про­ходив­шем в рам­ках 8й 
Меж­ду­на­род­ной вы­став­ки «Мир дет­ст­ва–2002» 
(Моск­ва, 48 но­я­б­ря 2002 г.).
– 19 но­я­б­ря вы­шел из пе­ча­ти 2й вы­пуск Ин­фор­

ма­ци­он­но­го бюл­ле­те­ня «Мир птиц» за 2002 год.
– В но­я­б­ре Со­юз ох­ра­ны птиц Рос­сии при­со­е­

ди­нил­ся к кам­па­нии по за­щи­те Ду­най­ско­го 
би­о­сфер­но­го за­по­вед­ни­ка. Пре­зи­ден­ту Ук­ра­и­
ны Л.Д. Ку­ч­ме на­прав­ле­ны пись­ма о не­до­пу­с­
ти­мо­с­ти   стро­и­тель­ст­ва на   тер­ри­то­рии за­по­
вед­ни­ка су­до­ход­но­го ка­на­ла. Оче­ред­ной 
на­тиск Мин­т­ра­с­пор­та Ук­ра­и­ны уда­лось от­бить.
– 27–29 но­я­б­ря 2002 го­да в Ки­е­ве (Ук­ра­и­на) 

про­шла Ше­с­тая меж­ду­на­род­ная шко­ласе­ми­нар 
сту­ден­че­с­ких  дру­жин по ох­ра­не при­ро­ды по про­
грам­ме «Фа­у­на», по­свя­щен­ная ее 25ле­тию. 
Шко­ла ор­га­ни­зо­ва­на Ки­ев­ским эко­ло­гокуль­тур­
ным цен­т­ром, Со­ве­том сту­ден­че­с­ких эко­ло­ги­че­
с­ких объ­е­ди­не­ний Ук­ра­и­ны, Дви­же­ни­ем ДОП и 
Со­ю­зом  ох­ра­ны птиц Рос­сии. В ра­бо­те Шко­лы 
при­ня­ли уча­с­тие 43 де­ле­га­та из 21 ор­га­ни­за­ции: 
сту­ден­че­с­кие дру­жи­ны по ох­ра­не при­ро­ды, ини­
ци­а­тив­ные груп­пы из Рос­сии (Ка­зань, Моск­ва, 
Че­бок­са­ры,  Апа­ти­ты) и из Ук­ра­и­ны (Ки­ев, Харь­
ков, Чер­кас­сы, До­нецк, Ме­ли­то­поль), пред­ста­ви­
те­ли Ки­ев­ско­го эко­ло­гокуль­тур­но­го цен­т­ра, 
Со­ю­за ох­ра­ны птиц Рос­сии, Ка­нев­ско­го за­по­вед­
ни­ка и т.д. Со­сто­ял­ся об­мен опы­том по ох­ра­не 
жи­вот­но­го ми­ра, об­суж­де­ны бу­ду­щие на­прав­ле­
ния ра­бот. Ре­ше­но пе­ре­ра­бо­тать про­грам­му 
«Фа­у­на» в со­от­вет­ст­вии с со­вре­мен­ны­ми ус­ло­
ви­я­ми. Де­ле­га­ты школы уча­с­тво­ва­ли в пи­ке­ти­ро­
ва­нии Ми­ни­с­тер­ст­ва транс­пор­та Ук­ра­и­ны, пла­
ни­ру­ю­ще­го по­ст­ро­ить су­до­ход­ный ка­нал че­рез 
Ду­най­ский би­о­сфер­ный за­по­вед­ник.
– 29 но­я­б­ря пред­ста­ви­те­ли Со­ю­за ох­ра­ны птиц 

Рос­сии при­ня­ли уча­с­тие в Круг­лом сто­ле «Де­я­
тель­ность пра­во­при­ме­ни­тель­ных ор­га­нов по 
обес­пе­че­нию эко­ло­ги­че­с­кой бе­зо­пас­но­с­ти Рос­
сии» (Моск­ва, Рос­сий­ская ака­де­мия го­су­дар­ст­
вен­ной служ­бы при Пре­зи­ден­те РФ). Од­ним из 
ор­га­ни­за­то­ров Круг­ло­го сто­ла вы­сту­пил Рос­
сий­ский ре­ги­о­наль­ный эко­ло­ги­че­с­кий центр.
– 30 но­я­б­ря – 1 де­ка­б­ря в по­ме­ще­нии 

Об­щест­ва вос­ста­нов­ле­ния и ох­ра­ны при­ро­ды 
г. Моск­вы про­шел Кон­курс пе­ния рус­ских 
ка­на­ре­ек ов­ся­ноч­но­го на­пе­ва, по­свя­щен­ный 
100ле­тию Мос­ков­ско­го об­ще­ст­ва лю­би­те­лей 
ка­на­ре­ек. В ор­га­ни­за­ции Кон­кур­са при­ни­мал 
уча­с­тие Со­юз ох­ра­ны птиц Рос­сии. В хо­де 
Кон­кур­са со­сто­я­лась вы­став­ка де­ре­вян­ных 
скульп­тур птиц ма­с­те­ра ху­до­же­ст­вен­ной резь­
бы по де­ре­ву Ев­ге­ния Еме­ль­я­но­ва.

Декабрь

– 13 де­ка­б­ря в Моск­ве про­шло Со­ве­ща­ние 
«Со­вре­мен­ное со­сто­я­ние и пер­спек­ти­вы ра­бот 
по про­грам­ме «Клю­че­вые ор­ни­то­ло­ги­че­с­кие 
тер­ри­то­рии Рос­сии», об­су­ди­вшее при­ори­те­ты 
ра­бот по про­грам­ме КОТР на со­вре­мен­ном 
эта­пе, про­бле­мы ох­ра­ны и мо­ни­то­рин­га КОТР. 
– 14 де­ка­б­ря в Моск­ве со­сто­я­лось Го­дич­ное 

со­бра­ние Цен­т­раль­но­го Со­ве­та Со­ю­за ох­ра­ны 
птиц Рос­сии; его ре­ше­ния пуб­ли­ку­ют­ся в этом 
но­ме­ре «Ми­ра птиц».

Хроника событиЙ 
Союза

По на­пи­сан­но­му со­труд­ни­ка­ми зо­о­пар­ка сце­на­рию ве­се­ло и не­при­
нуж­ден­но про­шла сю­жет­ноиг­ро­вая про­грам­ма «До сви­да­ния, пу­с­
тель­га!». В нее бы­ли во­вле­че­ны не толь­ко де­ти, но и взрос­лые. Са­мые 
ос­т­рые мо­мен­ты груп­по­вых со­стя­за­ний за­пи­са­ны на ви­део­плен­ку.
Пра­зд­ни­ки уда­лись, и их ор­га­ни­за­то­ры ус­лы­ша­ли мно­го теп­лых слов 

бла­го­дар­но­с­ти.
Н.В. Кравченко

Т.А. Се­ме­ни­щен­ко­ва 
С.Ю. Фо­кин 
С.В. Ша­д­ру­нов
В.Н. Си­ма­чев
В.А. Ко­ва­ле­в и В.Г. Пче­
лин­це­в на пло­щад­ках в 
двух рай­о­нах об­ла­с­ти
В.Н. Сы­со­ев
Э. И. По­ла­тов
Д. В. Ко­ше­ле­в, Н.П. Ха­ри­
то­но­в, К.А. Лю­би­мо­ва, 
О.Ф. и Е.С. Ви­ку­ло­вы, 
О.В. Су­ха­но­ва, А.Л. Ми-­
щен­ко на пло­щад­ках в 
пя­ти рай­о­нах об­ла­с­ти

Участники

Брян­ская 
Вла­ди­мир­ская
Во­ло­год­ская
Ка­луж­ская 
Ле­нин­град­ская�­
­

Ли­пец­кая
респ. Ма­рий Эл
Мос­ков­ская

Область

Э.Э. Ша­ра­по­ва и юн­на­ты 
Е. Ку­ла­ко­ва, О. Глу­хо­ва
О.В. Ба­ба­ев
О.В. Су­ха­но­ва, А.П. Меж­
нев, А.Л.Ми­щен­ко
 И.Ф. Вур­до­ва и юн­на­ты 
И. Ло­сев, А. Ко­реш­ков, 
А. Вол­ков, А. Но­во­се­лов
И.И. Ра­хи­мов
Н. П. Ха­ри­то­нов
О.А. Мак­си­мо­ва 

Участники

Нижегород­ская­
 
Перм­ская
Ря­зан­ская� ­

 Сверд­лов­ская�­
­

респ. Та­тар­стан
Твер­ская
респ. Чу­ва­шия

Область
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Итоги Международных Дней Наблюдений Птиц  2002 в регионах России

2733
25
?

298
7252
5588
2164
1536
72130
2123
913
650
269
?

9503
?

104577
215
3498
2155
146

82019
1364
23

6459
11260
11096
327996

?
11
?
22
62
83
33
51
73
47
16
17
17
?
55
?

116
23
28
36
19
61
36
5
58
77
76
230

–
9

176
8
–
–
6
–

828
–
43
–
–
–

154
–
17
–
–
–
–
–
?
13
3
26
47

1330

8
11
200
9
22
7
12
3

1457
28
44
33
13
1

197
3

1206
2
7
15
2
29
4
20
101
77
85

3596

Число особей
Число 

наблюдавшихся 
видов птиц

в том числе не 
сообщивших фамилию

всего

Число участников

Брянская область
Владимирская область
Волгоградская область
Вологодская область
Воронежская область
Республика Дагестан
Ивановская область
Иркутская область
Калининградская область
Калужская область
Кировская область
Костромская область
Красноярский край
Республика Марий Эл
Москва и Московская область
Мурманская область
Нижегородская область
Орловская область
Пензенская область
Ростовская область
Саратовская область
Ставропольский край
Тамбовская область
Республика Татарстан
Томская область
Ульяновская область
Республика Чувашия
Всего

Регион

Где Вы слы­ша­ли по­ющих со­ло­вь­ев в Во­ро­не­же? Та­кой 
во­прос мы за­да­ва­ли жи­те­лям го­ро­да...
С 1998 го­да груп­па ор­ни­то­ло­гов Цен­т­раль­ночернозем­

но­го от­де­ле­ния Со­ю­за ох­ра­ны птиц Рос­сии собирает ма­те­
ри­а­л для Ат­ла­са гнез­дящих­ся птиц г. Во­ро­не­жа. Уже есть 
данные о встре­чах в го­ро­де 112 ви­дов птиц в пе­ри­од раз­
мно­же­ния, для 100 ви­дов до­ка­за­ны фак­ты гнез­до­ва­ния.
По­сле вы­ступ­ле­ния по ме­ст­но­му ра­дио (2 и 3 ию­ня 2002 г.) 

мы жда­ли звон­ков по «го­ря­чим» те­ле­фо­нам, и не на­прас­но! 

С 4 по 6 ию­ня нам по­зво­ни­ли 18 че­ло­век и со­об­щи­ли о 49 
по­ющих со­ло­вь­ях. На­и­бо­лее «со­ло­вь­и­ным» рай­о­ном ока­за­
лась Бе­ре­зо­вая Ро­ща. Сре­ди мест, о ко­то­рых нам со­об­щи­
ли, бо­лее тре­ти ока­за­лись но­вы­ми (ра­нее не­из­ве­ст­ны­ми).
Бла­го­да­рим всех за уча­с­тие и ин­те­рес­ные све­де­ния. К 

со­жа­ле­нию, не все на­зы­ва­ли свои фа­ми­лии, но тех, кто 
на­звал, бла­го­да­рим пер­со­наль­но: Яно­ву Л.П., Са­вен­ко 
В.И., Коп­те­ва В.В., Су­хо­ру­ко­ва А.А., Ки­се­ле­ва О.Г., Ве­т­
ро­ва Е.В., Пу­тин­це­ву О.В., Се­ре­ди­ну Т.В.

Чем­пи­о­ном по чис­лу уча­ст­ни­ков ак­ции ста­ло Ка­ли­нин­
град­ское от­де­ле­ние, ко­то­рое су­ме­ло по­ста­вить «под 
би­нокль» поч­ти пол­то­ры ты­ся­чи че­ло­век (ор­га­ни­за­то­ры 
ра­бо­ты – Эко­ло­ги­че­с­кая груп­па «ГИД» сов­ме­ст­но с Ка­ли­
нин­град­ским от­де­ле­ни­ем Со­ю­за), по чис­лу встре­чен­ных 
ви­дов и уч­тен­ных осо­бей – Ни­же­го­род­ское, по сред­не­му 
чис­лу птиц, при­хо­дя­ще­му­ся на од­но­го на­блю­да­те­ля – 
Ста­в­ро­поль­ское. Осо­бо хо­чет­ся от­ме­тить ре­бят из да­ге­
с­тан­ско­го на­уч­ноор­ни­то­ло­ги­че­с­ко­го объ­е­ди­не­ния уча­
щих­ся «Бер­кут» (ру­ко­во­ди­тель – Е.В. Вил­ков), ко­то­рые 
очень тща­тель­но и ме­то­ди­че­с­ки гра­мот­но про­ве­ли уче­ты 
и об­ра­бо­та­ли их ре­зуль­та­ты. Как все­гда, с раз­ма­хом 
ра­бо­та­ли уль­я­нов­цы, ак­тив­но при­вле­кая СМИ, яр­кие пуб­
ли­ка­ции в ре­с­пуб­ли­кан­ской прес­се под­го­то­ви­ли чле­ны 
клу­ба «Кай­кар» (Че­бок­са­ры). Очень хо­ро­шо по­ра­бо­та­ло 
Том­ское от­де­ле­ние Со­ю­за. 
Не­смо­т­ря на пло­хую по­го­ду, пол­ное от­сут­ст­вие фи­нан­

си­ро­ва­ния (и со­от­вет­ст­вен­но пе­чат­ных ма­те­ри­а­лов) и 

ор­га­ни­за­ци­он­ные слож­но­с­ти ак­ция про­шла ус­пеш­но. К 
со­жа­ле­нию, часть дан­ных про­па­ла при пе­ре­сыл­ке. 
На­при­мер, все ан­ке­ты Вол­го­град­ско­го от­де­ле­ния. Уда­
лось вос­ста­но­вить лишь об­щее чис­ло уча­ст­ни­ков ак­ции. 
Дан­ные из Та­тар­ста­на, Пен­зен­ской и Мур­ман­ской об­ла­
с­ти по­сту­пи­ли толь­ко зи­мой. На­вер­ня­ка до Ниж­не­го Нов­
го­ро­да до­шли не все ан­ке­ты, и не­ко­то­рые лю­ди, уча­ст­
во­вав­шие в Днях на­блю­де­ний, не уви­дят сво­их имен в 
бла­го­дар­ст­вен­ном пись­ме уча­ст­ни­кам ак­ции.
 Что­бы из­бе­жать в бу­ду­щем та­ких не­при­ят­но­с­тей и 

по­вы­сить эф­фек­тив­ность ак­ции в стра­не, пред­ла­га­ем 
от­де­ле­ни­ям на­ше­го Со­ю­за (или ор­га­ни­за­то­рам ак­ции  в 
ре­ги­о­не) в со­от­вет­ст­вии с на­шей се­те­вой струк­ту­рой 
взять на се­бя пер­вич­ную об­ра­бот­ку ан­кет уча­ст­ни­ков. В 
этом слу­чае да­же при про­па­же пи­сем и сбо­ях эле­к­трон­
ной поч­ты мож­но бу­дет вос­ста­но­вить и име­на уча­ст­ни­
ков, и ко­ли­че­ст­во уч­тен­ных птиц. 

Н.Ю. Киселева

Учеты птиц в Воронеже
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Проект Саратовского отделения

Са­ра­тов­ское от­де­ле­ние Со­ю­за про­дол­жа­
ет ре­а­ли­за­цию про­ек­та «Че­рез ди­а­лог к 
вза­и­мо­по­ни­ма­нию», по­дер­жан­но­го Ин­сти­
ту­том «От­кры­тое об­ще­ст­во» (Фон­да Со­ро­
са) Рос­сия.
В рам­ках про­ек­та с при­ме­не­ни­ем эле­к­

трон­но­го и бу­маж­но­го ан­ке­ти­ро­ва­ния 
были ор­га­ни­зо­ва­ны дис­кус­сии по не­сколь­
ким эко­ло­ги­че­с­ким те­мам. В на­сто­я­щее 
вре­мя про­дол­жа­ет­ся об­суж­де­ние про­
блемы ве­сен­ней охо­ты на во­до­пла­ва­ю­щих 
птиц.

Вы­ра­зить свое мне­ние и пред­ло­жить 
собст­вен­ный ва­ри­ант ре­ше­ния дан­ной 
про­бле­мы мож­но на сай­те от­де­ле­ния www.
overta.ru/users/rbcusb Здесь же мож­но 
оз­на­ко­мить­ся с ма­те­ри­а­ла­ми на дис­кус­
си­он­ные те­мы, ре­зуль­та­та­ми оп­ро­сов и 
ан­ке­ти­ро­ва­ния, под­пи­сать­ся на рас­сыл­ку 
бюл­ле­те­ня «Вол­га».
На­и­бо­лее ак­тив­ные уча­ст­ни­ки дис­кус­сий 

об­су­дят раз­лич­ные ва­ри­ан­ты ре­ше­ния эко­
ло­ги­че­с­ких про­блем на ито­го­вом се­ми­на­ре 
в Са­ра­то­ве в фе­в­ра­ле 2003 го­да.

Союз охраны птиц России, 
 Саратов

* * *
В 2002 г. чле­на­ми Со­ю­за ох­ра­ны птиц Рос­

сии из Моск­вы и Нов­го­род­ско­го от­де­ле­ния 
сов­ме­ст­но с Уп­рав­ле­ни­ем при­род­ных 
ре­сур­сов и ох­ра­ны ок­ру­жа­ю­щей сре­ды по 
Нов­го­род­ской об­ла­с­ти бы­ли ор­га­ни­зо­ва­ны 
ан­ке­ти­ро­ва­ние ра­бот­ни­ков лес­но­го хо­зяй­
ст­ва по вы­яв­ле­нию мест гнез­до­ва­ния ред­
ких ви­дов птиц и по­сле­ду­ю­щая про­вер­ка 
по­лу­чен­ных со­об­ще­ний. По­лу­че­на ин­фор­
ма­ция о не­сколь­ких не­из­ве­ст­ных ра­нее 
гнез­дах и гнез­до­вых уча­ст­ках чер­но­го аи­с­
та, ско­пы и ма­ло­го по­дор­ли­ка.  

 А.Л. Мищенко

Короткой строкой

Вто­рой ра­дио­те­ле­фон­ной ак­ци­ей в 2002 го­ду бы­ла «Ла­с­
точ­ка за ок­ном». По на­шим на­блю­де­ни­ям, в Во­ро­не­же 
об­щая чис­лен­ность городских ла­с­то­чек сни­зи­лась в 5,1 
ра­за! Из­ме­ни­лась и ве­ли­чи­на ко­ло­ний (груп­по­вых по­се­ле­
ний). Круп­ные ко­ло­нии бы­ли ха­рак­тер­ны для Во­ро­не­жа до 
кон­ца 80х го­дов. До­ля не­боль­ших ко­ло­ний (до 10 гнезд) 
со­став­ля­ла 31,58%, са­мая круп­ная – 246 гнезд, а в сред­
нем – 26,6 гнезд. В на­сто­я­щее вре­мя по­се­ле­ния из 1–3 
гнезд со­став­ля­ют 38,8% от об­ще­го чис­ла за­фик­си­ро­ван­
ных слу­ча­ев, а по­се­ле­ния до 10 гнезд со­став­ля­ют по­дав­
ля­ю­щее боль­шин­ст­во – 73,5%. Са­мая круп­ная (в на­сто­я­
щее вре­мя) ко­ло­ния (114 гнезд) об­на­ру­же­на на ок­ра­и­не 
го­ро­да, на зда­нии об­ла­ст­ной боль­ни­цы. В сред­нем раз­
мер ко­ло­нии со­став­ля­ет 15,6 гнезд. В на­сто­я­щее вре­мя 
на­блю­да­ет­ся умень­ше­ние ко­ли­че­ст­ва круп­ных ко­ло­ний и 
со­от­вет­ст­вен­но сред­не­го раз­ме­ра в 2,7 ра­за.
Вра­гов и кон­ку­рен­тов у го­род­ской ла­с­точ­ки в го­ро­де 

не­мно­го. Сре­ди них от­ме­че­ны та­кие ви­ды, как ка­мен­ная 
ку­ни­ца, до­мо­вый во­ро­бей, ла­зо­рев­ка, боль­шой пе­с­т­рый 
дя­тел, очень ред­ко – до­маш­ние кош­ки. Оби­лие эк­то­па­ра­зи­
тов в гнез­дах мо­жет при­во­дить к за­держ­ке вы­ле­та птен­цов 
и ги­бе­ли на­и­бо­лее сла­бых птен­цов. Од­на­ко эти факторы не 
мог­ли при­ве­с­ти к столь су­ще­ст­вен­но­му по­все­ме­ст­но­му 
сни­же­нию чис­лен­но­с­ти гнез­дя­щих­ся птиц.
Та­кая про­бле­ма, как де­фи­цит стро­и­тель­но­го ма­те­ри­а­ла 

(гря­зи), на­блю­да­е­мая в стра­нах За­пад­ной Ев­ро­пы: Бель­
гии, Фран­ции, Гер­ма­нии, Ав­ст­рии, в Рос­сии от­сут­ст­ву­ет. 
Рас­смо­т­рим по по­ряд­ку основные причины падения 

численности ласточек в Воронеже. Ес­ли в кон­це 70х – 
80е го­ды та­кой фак­тор, как рост де­ре­вь­ев (и со­от­вет­ст­
вен­но их вы­со­та) у зда­ний при­во­ди­л к пе­ре­рас­пре­де­ле­
нию гнезд на бо­лее вы­со­кие эта­жи, то в 90х уже яв­ля­лся 
ли­ми­ти­ру­ю­щим фак­то­ром, так как де­ре­вья ста­ли вы­ше 
до­мов. Ана­лиз фо­то­гра­фий по­ка­зал, что из­ме­не­ние об­ли­
ка мест оче­вид­но. Для го­род­ской ла­с­точ­ки не­об­хо­ди­мо 
на­ли­чие от­кры­то­го про­ст­ран­ст­ва пе­ред гнез­дом, обес­
пе­чи­ва­ю­ще­го сво­бод­ный под­лет. Мас­со­вое за­стек­ле­ние 
бал­ко­нов и ло­д­жий, ис­чез­но­ве­ние ста­рых леп­ных эле­
мен­тов на зда­ни­ях, ус­та­нов­ка ре­ше­ток и кон­ди­ци­о­не­ров 
на ок­нах рез­ко со­кра­ти­ло ко­ли­че­ст­во мест, удоб­ных для 
ус­т­рой­ст­ва гнезд. 
Зна­че­ние дан­но­го по­ка­за­те­ля мож­но про­де­мон­ст­ри­

ро­вать на при­ме­ре на­блю­де­ний в цен­т­раль­ной ча­с­ти 
Мад­ри­да. Толь­ко 6 гнезд (5,0%) бы­ли при­креп­ле­ны к 
сте­не од­ной сто­ро­ной. Сре­ди упав­ших гнезд 40,9% 

–гнез­да, при­креп­ляв­ши­е­ся к двум сто­ро­нам, 34,5% – к 
трем и 19,6% – к че­ты­рем сто­ро­нам. 
Та­ким об­ра­зом, на­ли­чие удоб­ных ниш в зда­ни­ях обес­

пе­чи­ва­ет оп­ре­де­лен­ную за­щи­щен­ность гнезд от внеш­
них воз­дей­ст­вий. На леп­ных эле­мен­тах под бал­ко­на­ми 
зда­ния (пл. Ле­ни­на, 3) в 1973 г. рас­по­ла­га­лось 178 гнезд 
ла­с­точ­ки, в 2000 г. не бы­ло зна­чи­тель­ной ча­с­ти са­мих 
ук­ра­ше­ний и ни од­но­го гнез­да! 
Но глав­ная при­чи­на – рез­кое умень­ше­ни­е чис­лен­но­с­ти, а 

в не­ко­то­рых ме­с­тах – и пол­ное ис­чез­но­ве­ни­е мух. В 70е 
го­ды во дво­рах и ок­ре­ст­но­с­тях до­мов бы­ло боль­шое ко­ли­
че­ст­во сва­лок му­со­ра и пи­ще­вых от­хо­дов, на ко­то­рых раз­
мно­жа­лось боль­шое ко­ли­че­ст­во мух. Имен­но они слу­жи­ли 
ос­нов­ным кор­мом для ла­с­то­чек, так как чис­лен­ность дру­
гих на­се­ко­мых в го­ро­де бы­ла су­ще­ст­вен­но ни­же. Очист­ка 
этих сва­лок и ре­гу­ляр­ный вы­воз кон­тей­не­ров с му­со­ром 
ли­ши­ли мух и со­от­вет­ст­вен­но ла­с­то­чек кор­мо­вой ба­зы.
Теперь рас­смо­т­рим ве­ро­ят­ные при­чи­ны. 
Ос­но­ву пи­щи го­род­ских ла­с­то­чек со­став­ля­ют ле­та­ю­

щие на­се­ко­мые. Их кон­цен­т­ра­ция в воз­ду­хе, в свою оче­
редь, за­ви­сит от тем­пе­ра­ту­ры, влаж­но­с­ти и чи­с­то­ты 
(от­сут­ст­вия силь­ных за­гряз­не­ний). 
По та­ко­му по­ка­за­те­лю, как за­гряз­не­ние ат­мо­сфер­но­го 

воз­ду­ха, Во­ро­неж яв­ля­ет­ся от­нюдь не са­мым бла­го­по­луч­
ным го­ро­дом Рос­сии. Ко­ли­че­ст­во ав­то­мо­би­лей, по дан­ным 
Ко­ми­те­та эко­ло­гии города, воз­рос­ло в не­сколь­ко раз. 
Не ис­клю­че­но вли­я­ние на чис­лен­ность го­род­ской лас­

точ­ки не­благо­при­ят­ных из­ме­не­ний ус­ло­вий в ме­с­тах 
зи­мо­вок. Подоб­ное от­ме­че­но для дру­го­го близ­ко­род­
ствен­но­го ви­да ла­с­то­чек – бе­ре­го­вуш­ки (Riparia riparia). 
В Вен­грии в 19861989 гг. чис­лен­ность бе­ре­го­вуш­ки воз­
рос­ла с 6000 до 12300 пар, а в 19901991 гг. про­изо­шло 
сни­же­ние чис­лен­но­с­ти, что сов­па­ло с за­су­хой в Аф­рике. 
11 и 12 ию­ля нам по­зво­ни­ло 30 че­ло­век. Они со­об­щи­

ли о 227 гнез­дах ла­с­то­чек в го­ро­де. По их же све­де­ниям 
в про­шлые го­ды в тех же ме­с­тах бы­ло не ме­нее 330 
гнезд (сни­же­ние в 1,5 ра­за).
Мы бла­го­да­рим за уча­с­тие и ин­те­рес­ные све­дения 

Гриб­ко­ву Е.С., Ми­но­ро­ва А.Е., Ге­ра­си­мен­ко Г.В., Са­ба­
ду Л.И., По­по­ва Н.В., Ма­т­ро­со­ву З.Ф., Ко­быт­чен­ко З.П., 
Бо­ка­че­ву З.А., Тру­ха­че­ву Г.А., Ко­бя­ки­на Ю.В., Де­ми­
на С.В., Жу­ко­ва Н.М., Кузь­ми­ных Т.В., Го­луб­ни­чую Н.Б., 
Ду­б­ро­ви­на В., Зай­чев­скую Н.М., Ба­ра­но­ву М.В., а также 
всех, не сообщивших фамилии.

А. Нумеров
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Ива­нов­ское от­де­ле­ние Союза охраны птиц России со­зда­
но 28 ию­ня 1997 г. и ут­верж­де­но на еже­год­ной кон­фе­рен­
ции Со­ю­за ох­ра­ны птиц Рос­сии, про­шед­шей 14 де­ка­б­ря 
1997 г. в Моск­ве. 14 ян­ва­ря 2000 г. Ива­нов­ское от­де­ле­ние 
Со­ю­за ох­ра­ны птиц Рос­сии офи­ци­аль­но за­ре­ги­с­т­ри­ро­ва­но 
в Уп­рав­ле­нии юс­ти­ции Ива­нов­ской об­ла­с­ти. 
Нам ис­пол­ня­ет­ся пять лет. От­ме­чая эту не­боль­шую да­ту, 

хо­чет­ся не столь­ко вы­сту­пить с от­че­том о про­де­лан­ной 
ра­бо­те, сколь­ко по­бла­го­да­рить всех, кто нам по­мо­гал. 
Об­сле­до­ван­ные клю­че­вые ор­ни­то­ло­ги­че­с­кие тер­ри­то­рии 
(КО­Т­Ры), ус­т­ро­ен­ные ис­кус­ст­вен­ные гнез­до­вья, вос-
торженные гла­за де­тей и взрос­лых, мо­жет быть, впервые 
откры­ва­ю­щих для се­бя чу­дес­ные со­зда­ния при­ро­ды, 
га­зетные пуб­ли­ка­ции, ра­дио­пе­ре­да­чи и те­ле­ви­зи­он­ные 
сю­жеты – обыч­ный «по­служ­ной спи­сок» лю­бо­го от­де­ле­ния 
на­ше­го Со­ю­за. Но все это бы­ло бы не­воз­мож­но без по­мощи 
и под­держ­ки. Па­мя­туя де­виз «Вме­с­те – для птиц и лю­дей», 
се­го­дня хо­чет­ся с бла­го­дар­но­с­тью вы­ска­зать­ся о лю­дях.
Ог­ром­ную по­мощь с са­мо­го пер­во­го дня су­ще­ст­во­ва­

ния от­де­ле­ния нам ока­зы­ва­ет Ива­нов­ский го­су­дар­ст­
вен­ный уни­вер­си­тет (Ив­ГУ). Его рек­то­ра­том пре­до­став­
лен и юри­ди­че­с­кий ад­рес: 153004, Ива­но­во, 
прт Ле­ни­на, 136, а также до­ступ в Ин­тер­нет и эле­к­
трон­ный ад­рес bird@ivanovo.ac.ru. В на­сто­я­щее время 
на­чал раз­ра­ба­ты­вать­ся Webсайт Ива­нов­ско­го от­де­
ления Союза, рас­по­ло­жен­ный на сер­ве­ре Ив­ГУ (http://
www.ivanovo.ac.ru/win1252/strukt/bird). На ба­зе Ив­ГУ 
про­во­дят­ся ре­гу­ляр­ные со­бра­ния от­де­ле­ния, здесь 
хра­нит­ся на­ше по­ле­вое сна­ря­же­ние, биб­ли­о­те­ка. Рек­
то­ра­том не­од­но­крат­но вы­де­лял­ся транс­порт для ор­га­
ни­за­ции экс­пе­ди­ций. Мы хо­те­ли бы вы­ска­зать глу­бо­кую 
при­зна­тель­ность и бла­го­дар­ность за по­сто­ян­ную под­
держ­ку на­ше­му уни­вер­си­те­ту, и в пер­вую оче­редь рек­
то­ру Ив­ГУ В.Н. Его­ро­ву и за­ве­ду­ю­ще­му ка­фе­д­рой зо­о­
ло­гии В.А. Иса­е­ву.

Тес­ные дру­же­с­кие от­но­ше­ния сло­жи­лись с об­ла­ст­ным 
Дет­ским эко­ло­гоби­о­ло­ги­че­с­ким цен­т­ром (ДЭБЦ) 
(ди­рек­тор И.Р. Вы­рен­ко­ва, зам. ди­рек­то­ра по вос­пи­та­
тель­ной ра­бо­те А.А. Са­ве­ль­ев, зав. от­де­лом при­род­ных 
эко­си­с­тем А.Ю. Гу­се­ва). При уча­с­тии пе­да­го­гов и вос­
пи­тан­ни­ков ДЭБЦ про­во­дят­ся «Дни на­блю­де­ния птиц» и 
ве­сен­ние «Дни птиц». Этот тра­ди­ци­он­ный пра­зд­ник 
рос­сий­ских юн­на­тов, как пра­ви­ло, бы­ва­ет при­уро­чен к 
про­во­ди­мой ДЭБЦ в дни ве­сен­них ка­ни­кул об­ла­ст­ной 
эко­ло­ги­че­с­кой кон­фе­рен­ции школь­ни­ков, по­это­му в 
нем уча­ст­ву­ют самые за­ин­те­ре­со­ван­ные ре­бя­та со всей 
об­ла­с­ти. На этой кон­фе­рен­ции Ива­нов­ским от­де­ле­ни­ем 
СОПР уч­реж­да­ет­ся спе­ци­аль­ный приз за луч­шую при­
ро­до­о­хран­ную и ис­сле­до­ва­тель­скую ра­бо­ту по пти­цам. 
Об­ла­да­те­лем это­го при­за ста­но­ви­лись вос­пи­тан­ни­ки 
ДЭБЦ, кон­тро­ли­ро­вав­шие за­се­ле­ние ис­кус­ст­вен­ных 
гнез­до­вий, юн­на­ты из с. Бо­ро­ди­но Га­в­ри­ло­воПо­сад­
ско­го рай­о­на, изу­ча­ю­щие ко­ло­нию ча­ек на ка­рь­е­ре 
Пи­ща­ли­но и став­шие пер­вы­ми в Ива­нов­ской об­ла­с­ти 
хра­ни­те­ля­ми КОТР; ре­бя­та из ска­ут­ско­го от­ря­да, ве­ду­
щие мно­го­лет­ний мо­ни­то­ринг ор­ни­то­фа­у­ны и под­дер­
жи­ва­ю­щие чи­с­то­ту бе­ре­гов лю­би­мо­го ме­с­та от­ды­ха 
ива­нов­цев – озера Вал­дай­ское. Сов­ме­ст­но с ДЭБЦ с 
1996 г. ве­дет­ся ком­плекс­ное изу­че­ние важ­ней­шей ООПТ 
об­ла­с­ти – Клязь­мин­ско­го ре­с­пуб­ли­кан­ско­го за­каз­ни­ка. 
Эта тер­ри­то­рия яв­ля­ет­ся КОТР меж­ду­на­род­но­го ран­га, 
и ее хра­ни­те­ли – вос­пи­тан­ни­ки цен­т­ра.
Дав­ние дру­же­с­кие и парт­нер­ские от­но­ше­ния свя­зы­ва­ют 

нас и с об­ла­ст­ным Уп­рав­ле­ни­ем охот­ни­чь­е­го хо­зяй­ст­ва 
(на­чаль­ник Е.В. Вол­ков, стар­ший охо­то­вед С.В. Бус­ла­ев). 
Охо­то­ве­ды не­од­но­крат­но при­ни­ма­ли нас на сво­их ба­зах в 
Клязь­мин­ском и За­те­и­хин­ском за­каз­ни­ках, ока­зы­ва­ли 
по­мощь с транс­пор­том. Мы сов­ме­ст­но про­во­ди­ли ра­бо­ту 
по ус­та­нов­ке ис­кус­ст­вен­ных гнез­до­вий для круп­ных пер­на­
тых хищ­ни­ков. Ива­нов­ским от­де­ле­ни­ем по прось­бе Уп­рав­
ле­ния ве­дет­ся мо­ни­то­ринг зи­му­ю­щих в об­ла­с­ти уток.
Чле­ны ту­ри­с­ти­че­с­ко­го клу­ба «Аб­рис» ре­гу­ляр­но уча­ст­

ву­ют в «Днях на­блю­де­ния птиц» и в на­ших экс­пе­ди­ци­ях. 
Биз­не­с­мен, по­же­лав­ший ос­тать­ся ин­ког­ни­то, про­сто… 
по­да­рил но­вень­кую бай­дар­ку. А сколь­ко бы­ло их, не­зна­
ко­мых, по­де­лив­ших­ся теп­лом ко­ст­ра, «под­ки­нув­ших» на 
лес­ных до­ро­гах, про­сто ска­зав­ших до­б­рое сло­во!
И ко­неч­но, от­де­ле­ние – это лю­ди, ра­бо­та от­де­ле­ния – 

их труд, их жизнь.
Игорь Ма­у­ров всту­пил в Со­юз сту­ден­том, ра­бо­тал по 

програм­ме «Ко­ро­с­тель», сей­час – ча­ст­ный пред­при­ни­ма­
тель. Сколь­ко раз на сво­ем транс­пор­те он «за­бра­сы­вал» 
нас в са­мые даль­ние угол­ки Ива­нов­ской об­ла­с­ти! Сер­гей 
Ба­ри­нов, ав­тор мет­ких ка­лам­бу­ров и не­уто­ми­мый по­ле­
вик. Его веч­ное «До­б­рой охо­ты!» при вы­хо­де на мар­ш­рут 
при­вя­за­лось ко всем и както не­за­мет­но пре­вра­ти­лось в 
ак­цию, при­уро­чен­ную к от­кры­тию охо­ты. Под этим де­ви­
зом в об­ще­ст­вах охот­ни­ков и у охот­ни­чь­их ма­га­зи­нов 
выве­ши­ва­ют­ся ли­с­тов­ки, в до­б­ро­же­ла­тель­ной фор­ме 
на­по­ми­на­ю­щие о не­до­пу­с­ти­мо­с­ти стрель­бы по крас­но­
книж­ным жи­вот­ным, хищ­ным пти­цам, по сам­кам вес­ной. 
Об­щи­тель­ная Све­та Ро­ма­но­ва бы­с­т­ро ста­но­вит­ся ду­шой 

Мир птиц

Ивановскому отделению – 5 лет

Председатель Ивановского отделения В.Н. Мель­
ников 
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ком­па­нии и под­дер­жи­ва­ет кон­такт с дру­ги­ми от­де­ле­ни­я­
ми и ор­га­ни­за­ци­я­ми. По ее при­гла­ше­нию у нас бы­ли гос­ти 

из Уль­я­нов­ска, Моск­вы и Мин­ска. Ан­тон Ер­ма­ков, за­яд­
лый ту­рист, впол­не са­мо­сто­я­тель­но ор­га­ни­зо­вал и про­вел 
экс­пе­ди­цию на реку Нерль. Прин­ци­пи­аль­ный и не­множ­ко 
ав­то­ри­тар­ный Ар­тем Гор­ш­ков спло­тил во­круг се­бя ны­неш­
них сту­ден­тов. Ди­ма Чуд­нен­ко, ор­га­ни­за­тор лек­ций, экс­
кур­сий – лю­бит быть на ви­ду, и сам это­го ужас­но сму­ща­
ет­ся... А сколь­ко вре­ме­ни про­ве­ли в ла­ге­ре на­ши 
«хо­зя­юш­ки» – Га­ля Мель­ни­ко­ва и Ири­на Хи­тер­ман, в 
пя­тый раз ра­зо­гре­вая вкус­ней­ший, на­до ска­зать, обед и 
ру­гая «за­гу­ляв­ших» ор­ни­то­ло­гов…
Спа­си­бо всем, кто по­мог сло­вом и де­лом, а ино­гда и 

день­га­ми!  С Днем Рож­де­ния! И ин­те­рес­ных Вам встреч 
с пти­ца­ми и дру­зь­я­ми!

По поручению Ивановского 
отделения В. Мельников

Вести из Калужского отделения

Экспедиция по р. Клязьме. С. Романова, Р. Киселев

Ка­луж­ское от­де­ле­ние, на­вер­ное, од­но из са­мых 
не­боль­ших.   Бо­лее или ме­нее ак­тив­ных чле­нов бу­дет 
че­ло­век де­сять, по­это­му и на­ши де­ла очень скром­ны.
В фе­в­ра­ле–мар­те 2002 г. на­ми бы­ло сде­ла­но око­ло 

60 си­нич­ни­ков. 17 мар­та пер­вая пар­тия (при­мер­но 30) 
пти­чь­их до­ми­ков раз­ве­ше­на в Ком­со­моль­ской ро­ще – 
круп­ном со­сно­вом мас­си­ве сре­ди зо­ны го­род­ской за­ст­
рой­ки. Ра­нее здесь до­ща­тые гнез­до­вья не при­ме­ня­лись, 
и пти­цыдуп­лог­не­зд­ни­ки ис­пы­ты­ва­ли де­фи­цит мест для 
вы­ве­де­ния по­том­ст­ва. В раз­ве­с­ке нам по­мо­га­ли уча­щи­е­
ся 20й и 7й школ г. Ка­лу­ги, и, су­дя по эмо­ци­ям и вы­ра­же­
ниям лиц ре­бят, ни­кто не по­жа­лел о по­тра­чен­ном вре­ме­
ни. Поз­же по­ве­си­ли еще 17 си­нич­ни­ков. Сре­ди участни­ков 
акции хо­те­лось бы от­ме­тить ак­ти­ви­с­та от­де­ле­ния Вла­ди­
ми­ра Ни­ко­ла­е­ви­ча Си­ма­че­ва. От­дель­ной бла­го­дар­но­с­ти 
за­слу­жи­ва­ет и ру­ко­во­ди­тель при­го­род­но­го лес­ни­че­ст­ва 
Свет­ла­на Се­ре­ге­ев­на Лож­ки­на, ста­ра­ни­я­ми ко­то­рой был 
при­об­ре­тен не­об­хо­ди­мый пи­ло­ма­те­ри­ал. Как по­ка­за­ла 
по­сле­ду­ю­щая про­вер­ка, поч­ти все гнез­до­вья бы­ли за­се­
ле­ны, а плот­ность на­се­ле­ния боль­шой си­ни­цы­
и му­хо­лов­кипе­с­т­руш­ки вы­рос­ла в не­сколь­ко раз. 
Уча­ст­во­ва­ли мы и в ме­ро­при­я­ти­ях, свя­зан­ных с Го­дом 

Пу­с­тель­ги. В кон­це мар­та–на­ча­ле ап­ре­ля в ле­со­по­ло­се 
по­ве­си­ли 4 гнез­до­вых ящи­ка, еще 2 бы­ли ук­реп­ле­ны в 
про­шлом го­ду. Увы, про­вер­ка по­ка­за­ла, что они не за­се­
ле­ны. От­ме­ти­ли при­лет этих птиц, ко­то­рый про­изо­шел 
очень ра­но – 21 мар­та.
По­ст­ро­е­но од­но (Ан­то­ни­ной Крю­ко­вой и ее от­цом), 

от­ре­мон­ти­ро­ва­ны три ис­кус­ст­вен­ных гнез­до­вья для 
аи­с­тов. Еще в од­ном, со­ору­жен­ном уча­щи­ми­ся Пе­ре­
мышль­ской шко­лы и их ру­ко­во­ди­те­лем З.П. Якуш­ки­ной 
в 1998 г. на во­до­на­пор­ной баш­не, впер­вые по­се­ли­лась 
па­ра этих птиц. 
На ве­сен­ние Дни птиц пять чле­нов от­де­ле­ния про­ве­ли 

экс­кур­сии со школьни­ка­ми; про­де­ла­на ра­бо­та и по 
Меж­ду­на­род­ным осен­ним дням на­блю­де­ний птиц. 
По пред­ло­же­нию К.В. Ави­ло­вой мы под­клю­чи­лись к 

об­ще­рос­сий­ско­му уче­ту зи­му­ю­щих го­род­ских уток. Этой 
зи­мой в Ка­лу­ге ос­та­ва­лись 872 кряк­вы. Всю зи­му их под­
карм­ли­вал упо­мя­ну­тый вы­ше В.Н. Си­ма­чев. Ра­бо­тая в 
пе­кар­не, он но­сил во­до­пла­ва­ю­щим хлеб­ные от­хо­ды. 

В рам­ках про­грам­мы «Клю­че­вые ор­ни­то­ло­ги­че­с­кие 
тер­ри­то­рии» (КОТР) в май­ские пра­зд­ни­ки на за­па­де 
Ка­луж­ской об­ла­с­ти мы про­ве­ли экс­пе­ди­цию. Об­на­ру­же­
ны ме­с­та гнез­до­ва­ния 15 пар боль­шо­го крон­шне­па и 
око­ло 10 пар боль­шо­го ве­ре­тен­ни­ка. На ра­нее вы­де­лен­
ных КОТР про­дол­же­ны мо­ни­то­ри­нго­вые ис­сле­до­ва­ния. 
В 2002 г. бы­ли сде­ла­ны ин­те­рес­ные ор­ни­то­ло­ги­че­с­кие 

на­ход­ки; от­ча­с­ти они свя­за­ны с чрез­вы­чай­но за­су­ш­ли­
вы­ми вес­ной и ле­том. Так, впер­вые в Ка­луж­ской об­ла­с­ти 
по­лу­че­ны дан­ные об ус­пеш­ном гнез­до­ва­нии ма­лой крач­
ки и про­сян­ки. Не­удач­ным по­лу­чил­ся год  для бе­лых аи­с­
тов: низ­кая ре­зуль­та­тив­ность гнез­до­ва­ния и боль­шое 
ко­ли­че­ст­во пар (20–25%), не вы­ра­с­тив­ших птен­цов. 
Мно­го лю­бо­пыт­но­го по­да­ри­ла и ран­няя вес­на. 13 фе­в­

ра­ля в пой­мах не­ко­то­рых круп­ных рек сне­га уже не бы­ло, 
20 фе­в­ра­ля р. Ока очи­с­ти­лась ото льда в г. Ка­лу­ге. При­лет 
пер­вых осо­бей не­ко­то­рых птиц за­фик­си­ро­ван в ре­корд­
ные или близ­кие к ре­корд­ным сро­ки: ко­ноп­ля­нок – 
13 фе­в­ра­ля, гра­чей – 18 фе­в­ра­ля, обык­но­вен­но­го ка­ню­ка 
– 26 фе­в­ра­ля, по­ле­во­го жа­во­рон­ка и сквор­ца – 2 мар­та, 
клин­ту­ха – 9 мар­та, чи­би­са, ка­мы­шо­вой ов­сян­ки – 10 мар­
та, си­зой, озер­ной и се­ре­б­ри­с­той ча­ек, зяб­ли­ка – 12 мар­
та, бе­ка­са, ши­ло­хво­с­тей, сви­с­тун­ков, лу­го­во­го конь­ка – 
14 мар­та, бе­лой тря­со­гуз­ки – 21 мар­та, гу­сей – 22 мар­та, 
се­рых ца­пель  (по­яв­ле­ние в гнез­до­вой ко­ло­нии), тре­с­кун­
ков – 23 мар­та, бе­ло­го аи­с­та – 30 мар­та...
Вы­пу­шен оче­ред­ной, тре­тий но­мер «Ка­луж­ско­го ор­ни­то­

ло­ги­че­с­ко­го ве­ст­ни­ка» (пре­ем­ник «Ка­луж­ско­го ве­ст­ни­ка 
при­ро­ды»), од­ним из уч­ре­ди­те­лей ко­то­ро­го яв­ля­ет­ся от­де­
ле­ние. В сбор­ни­ке Ка­луж­ско­го об­ще­ст­ва изу­че­ния при­ро­
ды ме­ст­но­го края опуб­ли­ко­ва­на ста­тья «Ре­естр клю­че­вых 
ор­ни­то­ло­ги­че­с­ких тер­ри­то­рий Ка­луж­ской об­ла­с­ти». На 
се­го­дняш­ний день их вы­яв­ле­но 38: 8 – меж­ду­на­род­но­го 
ран­га, 4 – фе­де­раль­но­го, 26 – ме­ст­но­го. Еще 6 тер­ри­то­рий 
на­хо­дят­ся в спи­с­ке пер­спек­тив­ных и бу­дут об­сле­до­ва­ны в 
бли­жай­шие го­ды. 
Уже целый год на базе коллективного члена Союза – 

центра «Кадастр» – существует уголок Калужского 
отделения (небольшая библиотека, плакаты).

Председатель Калужского отделения
Юрий Галченков
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Все­мир­ный кон­гресс в жиз­ни ор­ни­то­ло­гов обыч­но 
от­но­сит­ся к раз­ря­ду со­бы­тий «но­мер один». Не был 
ис­клю­че­ни­ем и про­шед­ший ми­нув­шим ле­том в Пе­ки­не­
XXIII Ор­ни­то­ло­ги­че­с­кий Кон­гресс, пре­зи­дент­ские браз­
ды ко­то­ро­го на­хо­ди­лись в ру­ках из­ве­ст­но­го аме­ри­кан­
ско­го ор­ни­то­ло­га Валь­те­ра Бо­ка (Walter Bock).
С 16 по 21 ав­гу­с­та в ра­бо­те Кон­грес­са при­ня­ли уча­с­тие 

бо­лее ты­ся­чи ор­ни­то­ло­гов, как про­фес­си­о­на­лов, так и 
лю­би­те­лей из раз­ных угол­ков зем­но­го ша­ра. Все эти дни 
они не рас­ста­ва­лись с изо­б­ра­же­ни­ем од­но­го из са­мых 
ред­ких ви­дов птиц – крас­но­но­гого иби­са, вы­бран­ного 
эм­б­ле­мой Кон­грес­са и ук­ра­шав­шего имен­ные план­ки 
уча­ст­ни­ков. Рос­сию пред­став­ля­ли око­ло двад­ца­ти 
ор­нито­ло­говпро­фес­си­о­на­лов. Са­мы­ми боль­ши­ми де­ле­
га­ци­я­ми рос­си­ян бы­ли кол­лек­тив со­труд­ни­ков Би­о­ло­ги­
че­с­ко­го фа­куль­те­та Мос­ков­ско­го го­су­дар­ст­вен­но­го уни­
вер­си­те­та (7 уча­ст­ни­ков) и груп­па из че­ты­рех ор­ни­то­ло­гов 
с Би­о­ло­ги­че­с­кой стан­ции ЗИН РАН на Курш­ской ко­се 
(г. СанктПе­тер­бург и п. Ры­ба­чий). 
Весь­ма на­сы­щен­ная про­грам­ма со­сто­я­ла из 10 пле­

нар­ных за­се­да­ний, 40 сим­по­зи­у­мов и 25 сес­сий, на 
ко­то­рых за­слу­ша­но в об­щей слож­но­с­ти око­ло 400 до­кла­
дов. По­ми­мо это­го бы­ло пред­став­ле­но бо­лее 600 стен­
до­вых со­об­ще­ний.
Со­сто­я­лось так­же 19 за­се­да­ний «круг­лых сто­лов» и 

спе­ци­аль­ный сим­по­зи­ум, по­свя­щен­ный про­ис­хож­де­

нию птиц, – так на­зы­ва­е­мые Пре­зи­дент­ские Де­ба­ты. 
По­след­нее ме­ро­при­я­тие мож­но от­не­с­ти к зна­ко­вым 
со­бы­ти­ям, так как Ки­тай – это стра­на, в ко­то­рой най­де­
но боль­шое ко­ли­че­ст­во ис­ко­па­е­мых ос­тат­ков пред­ков 
птиц. Мно­гие из них бы­ли вы­став­ле­ны в де­мон­ст­ра­ци­
он­ном за­ле Кон­грессцен­т­ра на­ря­ду с работами фо­то­
ани­ма­ли­с­тов Ки­тая. 
На­рав­не с об­суж­де­ни­ем во­про­сов, от­но­ся­щих­ся к 

ши­ро­ко­му кру­гу фун­да­мен­таль­ных на­прав­ле­ний ор­ни­то­
ло­гии, боль­шое вни­ма­ние бы­ло уде­ле­но ох­ра­не птиц. 
Доста­точ­но упо­мя­нуть, что эту про­бле­му  пря­мо или ко­с­
вен­но за­тра­ги­ва­ли 10 сим­по­зи­у­мов, 6 сес­сий уст­ных 
до­кла­дов, 65 стен­до­вых со­об­ще­ний и бо­лее по­ло­ви­ны 
всех «круг­лых сто­лов». Часть из них бы­ла по­свя­ще­на 
осо­бен­но­с­тям би­о­ло­гии не­ко­то­рых ред­ких и ис­че­за­ю­
щих ви­дов птиц, про­грам­мам по со­хра­не­нию как от­дель­
ных ви­дов, так и це­лых си­с­те­ма­ти­че­с­ких и эко­ло­ги­че­с­ких 
групп птиц. Боль­шое вни­ма­ние уде­ля­лось со­хра­не­нию 
ес­те­ст­вен­ных ме­с­то­оби­та­ний птиц в ме­с­тах их раз­мно­
же­ния, зи­мо­вок, а так­же в ме­с­тах ос­та­но­вок на ми­г­ра­ци­
он­ной трас­се. Под этим уг­лом зре­ния рас­сма­т­ри­ва­лись 
не­ко­то­рые ас­пек­ты ве­де­ния сель­ско­го хо­зяй­ст­ва, ры­бо­
лов­ст­ва и ле­со­поль­зо­ва­ния. В ча­ст­но­с­ти, в по­след­нее 
вре­мя у ор­ни­то­ло­гов все­го ми­ра силь­ную тре­во­гу вы­зы­
ва­ет уси­лив­ша­я­ся фраг­мен­та­ция лес­ных ме­с­то­оби­та­ний 
и ее не­га­тив­ное вли­я­ние на ор­ни­то­фа­у­ну. 
От­рад­но от­ме­тить, что на­ря­ду с со­об­ще­ни­я­ми, зву­чав­

ши­ми, как тре­вож­ный на­бат, бы­ли и та­кие, ко­то­рые зна­
ко­ми­ли слу­ша­те­лей с опы­том вне­д­ре­ния на­уч­но обос­
но­ван­ных раз­ра­бо­ток по оп­ти­ми­за­ции ве­де­ния лес­но­го 
хо­зяй­ст­ва, – на­при­мер, до­клад Сью­зан Хэн­нон «Со­зда­
ние дру­же­люб­но­го к пти­цам ле­са: уро­ки из бо­ре­аль­но­го 
ле­са Ка­на­ды» (S. Hannon. Building a birdfriendly forest: 
lessons from boreal forest of Canada).
Сле­ду­ю­щий Кон­гресс на­ме­че­но про­ве­с­ти в 2006 го­ду 

в Гам­бур­ге (Гер­ма­ния). Его Пре­зи­ден­том из­бран Жак 
Блон­дель. Хо­чет­ся на­де­ять­ся, что в не­да­ле­ком бу­ду­щем 
в со­став рос­сий­ской де­ле­га­ции на­ря­ду с про­фес­си­о­
наль­ны­ми ор­ни­то­ло­га­ми до­стой­но вой­дут и лю­би­те­ли.

Т.А. Ильина, 
Биологический факультет МГУ

XXIII Международный  Орнитологический Конгресс в Китае

Результаты летнего учета водоплавающих птиц в Москве

Т.А. Ильина перед зданием Конгресса

Нам сегодня не до шуток:
Мы зимой кормили уток,
Получили результат –
Сотни выводков утят!
Этот смеш­ной сти­шок впол­не от­ра­жа­ет ре­аль­ную си­ту­

а­цию в боль­шом го­ро­де – по­дав­ля­ю­щее боль­шин­ст­во 
вы­вод­ков кряк­вы ле­том дер­жит­ся не­да­ле­ко от мест зим­
них ути­ных скоп­ле­ний, а зна­чит, – и от мест зим­ней под­
корм­ки птиц. Вес­на в 2002 го­ду на­ча­лась ис­клю­чи­тель­но 
ра­но, бы­ла очень теп­лой и пе­ре­шла в та­кое же теп­лое 
ле­то. Это бла­го­при­ят­ст­во­ва­ло ран­не­му на­ча­лу раз­мно­
же­ния. Мел­кие го­род­ские во­до­емы ра­но про­гре­лись и 

ста­ли бы­с­т­ро об­ра­с­тать око­ло­вод­ной и пла­ва­ю­щей рас­
ти­тель­но­с­тью, что так­же обес­пе­чи­ва­ло бла­го­по­луч­ное 
су­ще­ст­во­ва­ние мно­го­чис­лен­ных утят. Раз­ви­тие за­су­хи и 
«по­жар­ный» ко­нец ле­та при­шел­ся в ос­нов­ном на пе­ри­од, 
ког­да боль­шин­ст­во вы­вод­ков уже вста­ли на кры­ло. 
Не­смо­т­ря на из­ну­ри­тель­ную жа­ру, на­чав­шу­ю­ся уже с 

кон­ца вес­ны, в Моск­ве ле­том 2002 го­да ус­пеш­но про­шел 
пя­тый об­ще­го­род­ской учет во­до­пла­ва­ю­щих птиц. Са­мое 
на­пря­жен­ное вре­мя вы­па­ло на се­ре­ди­ну ию­ля. Это обус­
лов­ле­но тем, что раз­мно­же­ние уток в го­ро­де силь­но рас­
тя­ну­то – пер­вые вы­вод­ки по­яв­ля­ют­ся уже в кон­це ап­ре­
ля, а по­след­ние – да­же в ав­гу­с­те. В се­ре­ди­не это­го 
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Селезень кряквы. Фото Н.Б. Конюхова

пе­ри­о­да мож­но «пой­мать» от­ре­зок вре­ме­ни, ког­да в 
по­ле зре­ние по­па­да­ют и стар­шие, и млад­шие: под­рос­
шие птен­цы еще дер­жат­ся при ма­те­ри, а но­вые вы­вод­ки 
с ма­лень­ки­ми пу­хо­вич­ка­ми встре­ча­ют­ся уже ред­ко. Раз­
но­воз­ра­ст­ные се­мей­ст­ва от не­ук­лю­жих пу­хо­ви­ков до 
поч­ти опе­рен­ных под­ро­ст­ков лег­ко под­да­ют­ся уче­ту. В 
при­ро­де, где пти­цы ве­дут се­бя скрыт­но, под­счи­тать их в 
это вре­мя очень труд­но. Го­род, та­ким об­ра­зом, име­ет в 
этом от­но­ше­нии свои не­со­мнен­ные пре­иму­ще­ст­ва.
 Все­го ле­том 2002 го­да в Моск­ве от­ме­че­но 13 ви­дов 

во­до­пла­ва­ю­щих птиц, из ко­то­рых до­сто­вер­но гнез­ди­
лось 9. До­ми­ни­ро­ва­ла, как обыч­но, кряк­ва – по мень­шей 
ме­ре 500 вы­вод­ков!
 Как и мно­гие го­ро­да цен­т­раль­ной Рос­сии, сто­ли­ца сто­

ит на сли­я­нии с глав­ной ре­кой (Моск­вой) не­сколь­ких 
ма­лых рек, в пер­вую оче­редь – Яу­зы, Се­ту­ни и Сход­ни.  В 
се­ве­роза­пад­ной ча­с­ти го­ро­да ре­ка силь­но ме­ан­д­ри­ру­ет, 
здесь нет на­бе­реж­ных, мно­го за­ли­вов и за­то­нов – быв­
ших пе­с­ча­ных ка­рь­е­ров, ря­дом Хим­кин­ское во­до­хра­ни­
ли­ще, ни­зо­вье Сход­ни, греб­ной ка­нал. Эти ме­с­та дав­но 
ос­во­е­ны во­до­пла­ва­ю­щи­ми пти­ца­ми. Вес­ной на Моск­
вуре­ку са­дят­ся про­лет­ные стаи реч­ных и ныр­ко­вых уток, 
осе­нью –  ино­гда да­же ле­бе­дикли­ку­ны, ле­том гнез­дят­ся 
кряк­вы и хох­ла­тые чер­не­ти. Что­бы на­и­бо­лее пол­но об­сле­
до­вать эту часть го­ро­да, на­блю­да­те­лям при­шлось че­ты­ре 
дня плыть на бай­дар­ке вдоль   пе­с­ча­ных пля­жей и при­
бреж­ных за­рос­лей. На гла­за по­сто­ян­но по­па­да­лись кряк­
вы. Они мир­но кор­ми­лись и от­ды­ха­ли ря­дом с ры­бо­ло­ва­
ми, ло­доч­ны­ми стан­ци­я­ми, ку­па­ю­щи­ми­ся людь­ми и 
со­ба­ка­ми. Все­го здесь оби­та­ло око­ло 60 вы­вод­ков. Во­до­
хра­ни­ли­ще с его кру­ты­ми бе­ре­га­ми не так при­вле­ка­тель­
но для птиц (все­го 5 вы­вод­ков). На се­ве­роза­па­де го­ро­да 
оби­та­ют так­же чом­ги, лы­су­хи, ка­мыш­ни­цы. По­след­них 
этим ле­том в Моск­ве бы­ло осо­бен­но мно­го – в це­лом 
бо­лее 30 вы­вод­ков. Они ча­с­то по­па­да­лись на гла­за. На 
не­боль­шом пру­ди­ке Ар­ши­нов­ско­го пар­ка нам уда­лось 
на­блю­дать, как сам­ка ка­мыш­ни­цы вра­ща­ла клю­вом пла­
ва­ю­щую вер­ти­каль­но ав­то­мо­биль­ную по­крыш­ку и скле­
вы­ва­ла с ее мо­к­рой по­верх­но­с­ти чтото съе­доб­ное – 
ви­ди­мо, мол­лю­с­ков, – ко­то­рых тут же скарм­ли­ва­ла 
пу­хо­во­му птен­цу. На од­ном пру­дука­рь­е­ре в Кры­лат­ском 
жи­ли бок о бок, тща­тель­но ох­ра­няя гра­ни­цы сво­их уча­ст­
ков, не­сколь­ко вы­вод­ков лы­сух и ка­мыш­ниц. То и де­ло 
раз­го­ра­лись кон­флик­ты. Кряк­вы пред­по­чи­та­ли не свя­зы­

вать­ся с аг­рес­сив­ны­ми со­се­дя­ми и, по­ст­ро­ив­шись киль­
ва­тер­ной ко­лон­ной, де­мон­ст­ра­тив­но фла­ни­ро­ва­ли в 
ней­т­раль­ных во­дах.  Как кряквы, так и лысухи до­ста­точ­но 
спо­кой­но чув­ст­ву­ют се­бя под за­щи­той шум­ных ко­ло­ний 
озер­ных ча­ек, од­на из ко­то­рых рас­по­ло­же­на в за­ли­ве 
боль­шо­го ка­рь­е­ра в Кры­лат­ском, дру­гая – на за­бо­ло­чен­
ной ста­ри­це Моск­выре­ки в Мнев­ни­ках, а тре­тья – на 
во­до­еме близ плат­фор­мы Марк Са­ве­лов­ско­го на­прав­ле­
ния Мос­ков­ской же­лез­ной до­ро­ги. На Ко­син­ских озе­рах 
ути­ные гнез­да «ох­ра­ня­ют» реч­ные крач­ки. 
При­то­ки Моск­выре­ки за­се­ле­ны во­до­пла­ва­ю­щи­ми 

пти­ца­ми не­рав­но­мер­но. Так, на ре­ке Сход­не вы­вод­ки, 
вы­рос­шие в за­рос­лях ро­го­за у зна­ме­ни­той  «Ту­шин­ской 
ча­ши», од­ной из са­мых жи­во­пис­ных реч­ных до­лин Моск­
вы, в кон­це ле­та под­тя­ги­ва­ют­ся по­бли­же к Ту­шин­ской 
три­ко­таж­ной фа­б­ри­ке, где их ре­гу­ляр­но кор­мят. Во вто­
рой по­ло­ви­не ию­ля здесь уже пла­ва­ло око­ло 70 крякв, 
сре­ди ко­то­рых еще уга­ды­ва­лось 67 вы­вод­ков. Кро­ме 
то­го, у фа­б­ри­ки де­жу­ри­ли од­на пе­с­тро­но­сая кряк­ва 
(яв­но из зо­о­пар­ка) и од­на до­маш­няя ут­ка. 
По­сто­ян­ным ме­с­том оби­та­ния во­до­пла­ва­ю­щих ста­ли 

круп­ные пар­ко­вые пру­ды, где боль­ше про­гре­ва­е­мых 
мел­ко­во­дий, пла­ва­ю­щей, по­лу­по­гру­жен­ной и под­вод­
ной рас­ти­тель­но­с­ти, чем на ре­ках. Они рас­по­ло­же­ны на 
пе­ри­фе­рии го­ро­да в со­хра­нив­ших­ся фраг­мен­тах Ле­со­
пар­ко­во­го за­щит­но­го по­яса. Имен­но их не­за­мер­за­ю­
щие уча­ст­ки ста­но­вят­ся по­сто­ян­ным зим­ним при­бе­жи­
щем крякв. Здесь во­до­пла­ва­ю­щие пти­цы на­и­бо­лее 
мно­го­чис­лен­ны. В Из­май­ло­ве на пру­дах бы­ло 62 вы­вод­
ка, в Тер­лец­ком лесопарке – 19   вы­вод­ков, в Ца­ри­цы­
не – 33, Кузь­мин­ках – 23, По­кров­скомСтреш­не­ве – 24, 
Ку­с­ко­ве – 19. Ча­с­то на од­ном и том же пру­ду скап­ли­ва­
ет­ся по не­сколь­ку вы­вод­ков крякв и го­го­лей. Вы­хо­дя на 
бе­рег, они тща­тель­но со­блю­да­ют дис­тан­цию и об­ра­зу­
ют свои изо­ли­ро­ван­ные «пля­жи», где ча­са­ми гре­ют­ся, 
чи­с­тят и сма­зы­ва­ют опе­ре­ние, об­ща­ют­ся друг с дру­гом. 
Кряк­вы ино­гда не­боль­ши­ми груп­па­ми гу­ля­ют по до­рож­
кам, раз­вле­ка­ясь лов­лей ко­ма­ров.  
  В пар­ко­вых мас­си­вах, рас­по­ло­жен­ных бли­же к цен­т­

ру го­ро­да или бо­лее изо­ли­ро­ван­ных друг от дру­га, птиц 
мень­ше. Так, ес­ли на пру­дах Глав­но­го бо­та­ни­че­с­ко­го 
са­да от­ме­че­но 28 вы­вод­ков, то на Го­ло­вин­ских пру­
дах – 17, на пру­дах пар­ка Друж­бы  – 15 вы­вод­ков, в пар­
ке Ос­тан­ки­но – не ме­нее 7, в Ти­ми­ря­зев­ской сель­хо­за­
ка­де­мии – 4 вы­вод­ка. 
Ути­ное на­се­ле­ние рек в це­лом бед­нее, чем пру­дов. На 

Се­ту­ни, пре­иму­ще­ст­вен­но меж­ду Коль­це­вой ав­то­до­ро­
гой и Ами­нь­ев­ским шос­се, от­ме­че­но око­ло 15 вы­вод­
ков, на Яу­зе – 13, на Сход­не вы­ше Ту­шин­ской фа­б­ри­
ки – 7, на Го­род­не ни­же Бо­ри­сов­ско­го пру­да – 11. Роль 
ма­лых рек в жиз­ни уток рез­ко воз­ра­с­та­ет зи­мой, ког­да 
боль­шая часть пру­дов по­кры­ва­ет­ся льдом. Во вре­мя 
ле­до­ста­ва, ис­поль­зуя уце­лев­шие в го­ро­де рус­ла как 
транс­порт­ные пу­ти, они пе­ре­ме­ща­ют­ся с за­мк­ну­тых 
во­до­емов на Ли­хо­бор­ку, Чер­мян­ку, Оча­ков­ку, На­ве­раш­
ку и дру­гие мос­ков­ские ре­чуш­ки.     
Как пра­ви­ло, пар­ко­вые кряк­вы ле­том так же охот­но 

при­ни­ма­ли по­дач­ки от лю­дей, как и зи­мой. Бы­с­т­ро обу­
ча­ют­ся это­му и утя­та. Да­же го­го­ли, обыч­но гор­дые и 
не­за­ви­си­мые, ча­с­то не от­ка­зы­ва­лись от под­корм­ки, 



Из 435 ви­дов гнез­дя­щих­ся птиц Ев­ро­пы 309 ви­дов, 
или 71%, в XX ве­ке из­ме­ни­ли  рас­про­ст­ра­не­ние бла­го­
да­ря ес­те­ст­вен­ным и ан­т­ро­по­ген­ным пре­об­ра­зо­ва­ни­ям 
кли­ма­та. По мень­шей ме­ре у 160 ви­дов (36,8%) грани­
цы аре­а­ла сей­час сме­ща­ют­ся к се­ве­ру, се­ве­ровос­то­ку 
и вос­то­ку вследствие по­теп­ле­ния, свя­зан­но­го с пар­ни­
ко­вым эф­фек­том (Burton, 1995).
Та­кие пе­ре­ме­ны, ко­неч­но, не мог­ли ос­тать­ся вне по­ля 

зре­ния ор­ни­то­ло­гов. С 11 по 16 но­я­б­ря 2002 го­да в 
Ка­за­ни со­сто­ял­ся меж­ду­на­род­ный сим­по­зи­ум «Мно­го­
лет­няя ди­на­ми­ка чис­лен­но­с­ти птиц и мле­ко­пи­та­ю­щих в 
свя­зи с гло­баль­ны­ми из­ме­не­ни­я­ми кли­ма­та», ор­га­ни­зо­
ван­ный со­труд­ни­ка­ми Ин­сти­ту­та эко­ло­гии при­род­ных 
си­с­тем АН Та­тар­ста­на, ко­то­ро­му ис­пол­ни­лось 10 лет. 
Сим­по­зи­ум был не­мно­го­чис­лен­ным, но очень уют­ным и 
рас­по­ла­гал к твор­че­с­ко­му об­суж­де­нию про­блем. Сло­ва 
«рег­ла­мент» не бы­ло, про­дол­жи­тель­ность дис­кус­сий 
ре­гу­ли­ро­ва­лась ис­клю­чи­тель­но здра­вым смыс­лом.
Как яв­ст­ву­ет из до­кла­да спе­ци­а­ли­с­тов Ка­зан­ско­го уни­

вер­си­те­та, в из­ме­не­ни­ях гло­баль­но­го тер­ми­че­с­ко­го ре­жи­
ма до­ми­ни­ру­ет дли­тель­ная тен­ден­ция по­теп­ле­ния – на 
0,38 °С за 100 лет. Про­цесс име­ет слож­ный ха­рак­тер: вол­
ны теп­ла че­ре­ду­ют­ся с вол­на­ми хо­ло­да. В на­сто­я­щее вре­
мя не­воз­мож­но до­сто­вер­но пред­ска­зать кли­мат бу­ду­ще­го 
вви­ду слож­но­с­ти кли­ма­ти­че­с­кой си­с­те­мы, вклю­ча­ю­щей 
как эн­до­ген­ные, так и эк­зо­ген­ные фак­то­ры.

Ко­неч­но, из­ме­не­ние кли­ма­та – та­кой дол­го­вре­мен­ный 
про­цесс, что для оцен­ки его вли­я­ния на птиц нуж­ны ог­ром­
ные мас­си­вы дан­ных, ко­то­ры­ми ма­ло кто рас­по­ла­га­ет. К 
сча­с­тью, на про­сто­рах быв­ше­го СССР та­кие воз­мож­но­с­ти 
есть. Это преж­де все­го ма­те­ри­а­лы, на­коп­лен­ные за­по­вед­
ни­ка­ми при ве­де­нии «Ле­то­пи­си при­ро­ды» и би­о­стан­ци­я­ми 
в хо­де дол­го­вре­мен­но­го мо­ни­то­рин­га. Сим­по­зи­ум толь­ко 
на­ме­тил пу­ти ис­поль­зо­ва­ния этих зо­ло­тых рос­сы­пей в 
обоб­ще­ни­ях, объ­е­ди­ня­ю­щих птиц и кли­мат. Ве­ду­щее ме­с­
то здесь за­ни­ма­ет ста­рей­шая стан­ция коль­це­ва­ния птиц 
«Рос­си­тенРы­ба­чий», не­дав­но от­ме­тив­шая свой сто­лет­ний 
юби­лей. Бо­лее чем со­ро­ка­лет­ние на­блю­де­ния поз­во­ли­ли 
сде­лать ряд вы­во­дов о свя­зи поведения птиц с по­год­ны­ми 
и со­от­вет­ст­вен­но, кли­ма­ти­че­с­ки­ми ус­ло­ви­я­ми. 
На сим­по­зи­у­ме была вы­де­лена про­бле­ма ин­ва­зий как 

од­на из са­мых за­га­доч­ных в мас­со­вых пе­ре­ме­ще­ни­ях 
птиц. Авторам уда­лось убе­ди­тель­но по­ка­зать, что ин­ва­
зии мож­но счи­тать не­ре­гу­ляр­ны­ми ми­г­ра­ци­я­ми, и в 
бу­ду­щем они, воз­мож­но, станут из­ме­нять­ся в со­от­вет­
ст­вии с кли­ма­ти­че­с­ки­ми трен­да­ми. Вто­рое, что сра­зу 
при­влек­ло вни­ма­ние, – из­ме­не­ние фе­но­ло­ги­че­с­ких 
по­ка­за­те­лей (в пер­вую оче­редь сро­ков  при­ле­та и от­ле­
та птиц), до­сто­вер­но свя­зан­ное с из­ме­не­ни­ем кли­ма­та.
К со­жа­ле­нию, этот ин­ди­ка­тор круп­но­мас­штаб­ных 

из­ме­не­ний ок­ру­жа­ю­щей сре­ды це­ле­на­прав­лен­но про­
сле­жи­ва­ет­ся по­ка толь­ко в от­дель­ных точ­ках, – на­при­
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ес­ли она бы­ла ре­гу­ляр­ной. Уме­рен­ная рекреационная 
на­груз­ка на во­до­ем кон­цен­т­ри­ро­ва­ла птиц в ме­с­тах 
корм­ле­ния и об­лег­ча­ла учет.  
Од­на­ко в жар­кие лет­ние дни ут­кам и лю­дям бы­ло яв­но 

тес­но вме­с­те. По ут­рам про­ез­жа­ю­щая по­ли­валь­ная 
ма­ши­на бес­це­ре­мон­но смы­ва­ла с па­ра­пе­та в во­ду от­ды­
хав­ших на бе­ре­гу са­мок с утя­та­ми. Они, впро­чем, бы­с­т­
ро воз­вра­ща­лись на ста­рое ме­с­то. По­том це­лы­ми дня­
ми птиц тес­ни­ли ку­па­ю­щи­е­ся. За­то в ред­кие па­с­мур­ные 
и про­хлад­ные дни, ког­да на­ро­ду бы­ло не­мно­го, ут­ки 
яв­но ожив­ля­лись и за­пол­ня­ли все те ме­с­та, где еще 
не­дав­но хо­зяй­ни­ча­ли лю­ди. Они пле­с­ка­лись, хло­па­ли 
кры­ль­я­ми, го­ня­лись друг за дру­гом и слов­но ра­до­ва­
лись, что их на­ко­нец ос­та­ви­ли в по­кое.
Ви­до­вой со­став птиц на­и­бо­лее раз­но­об­ра­зен на не­бла­

го­ус­т­ро­ен­ных за­мк­ну­тых во­до­емах: на ка­рь­е­рах Кры­лат­
ско­го, на за­бо­ло­чен­ном во­до­еме у плат­фор­мы Марк, на 
озе­ре Чер­ном Ко­син­ском. Здесь вбли­зи ко­ло­ний чай­ко­
вых птиц этим ле­том гнез­ди­лись лы­су­хи, ка­мыш­ни­цы, 
чом­ги, крас­но­го­ло­вые ныр­ки, хох­ла­тые чер­не­ти, от­дель­
ные па­ры ши­ро­ко­но­сок и чер­но­шей­ных по­га­нок. 
Вы­вод­ки го­го­лей, как и в про­шлые го­ды, кон­цен­т­ри­ро­

ва­лись  в се­ве­ровос­точ­ной и вос­точ­ной ча­с­тях го­ро­да. 
Их в це­лом по го­ро­ду бы­ло 27.  Пру­ды здесь ок­ру­же­ны 
круп­ны­ми де­ре­вь­я­ми: в Из­май­ло­ве, Ку­с­ко­ве, Глав­ном 
бо­та­ни­че­с­ком са­ду, в Го­ло­вин­ской усадь­бе Ми­хал­ко­во. 
Хох­ла­тые чер­не­ти (28 вы­вод­ков), на­обо­рот, как и преж­
де, тя­го­те­ли к от­кры­тым лу­го­вым пой­мам и пру­дам на 
се­ве­роза­па­де и за­па­де Моск­вы. Оба эти ви­да птиц 
за­не­се­ны в Крас­ную Кни­гу Моск­вы. 

Ле­то не обо­шлось без сюр­при­зов. В Моск­ве год от 
го­да рас­тет чис­лен­ность ога­ря. На­сто­я­щей сен­са­ци­ей 
ста­ло со­об­ще­ние со­труд­ни­ка Мос­ков­ско­го зо­о­пар­ка 
И.С. Сме­та­ни­на о по­ступ­ле­нии в зо­о­парк вы­вод­ка ога­ря, 
два птен­ца в ко­то­ром бы­ли… ги­б­ри­да­ми с кряк­вой! 
Нель­зя не вос­хи­тить­ся эн­ту­зи­аз­мом на­блю­да­те­лей, 

ко­то­рые, не­смо­т­ря на жа­ру и за­ня­тость, при­ня­ли уча­с­тие в 
уче­те. Это: В.О. Ав­да­нин, Н.В. Ан­зи­ги­то­ва, О.Ю. Ани­си­мо­-­
ва, Ю.А. Буй­во­лов, О.Н. Во­ло­ши­на, Г.С. Ерем­кин, Е.В. Зу­-
ба­ки­на, К.Г. Ку­ли­ков, П.В. Ле­де­нев, О.Н. Яро­щук, 
Н.С. Мо­ро­зов, Г. На­чар­кин, В.А. Ни­ку­лин, А.П. Пе­т­ри­ще­ва, 
А.К. По­го­ре­лов, И.В. По­кров­ская, А.Б. По­пов­ки­на, 
Д. Ро­ма­но­ва, И.С. Сме­та­нин, Н.А. Су­пран­ко­ва, А. Юрь­ев. 
Мо­ни­то­ринг во­до­пла­ва­ю­щих птиц не ог­ра­ни­чи­ва­ет­ся 

пе­ри­о­дом раз­мно­же­ния. 
На во­до­емах фор­ми­ру­ют­ся осен­ние, а за­тем и зим­ние 

стаи. Их раз­мер  и ди­на­ми­ка – от­ра­же­ние се­зон­ных яв­ле­
ний в жиз­ни го­род­ских птиц, их свя­зи с про­лет­ны­ми, ди­ки­
ми птицами. Сколь­ко уток и ка­ких бы­ло на ва­шем пру­ду 
осе­нью и в на­ча­ле зи­мы? Пе­ре­ле­та­ют ли они ве­че­ром на 
дру­гие во­до­емы или нет, а ес­ли да, то на ка­кие? Ста­но­вит­
ся ли их боль­ше (мень­ше)? Что еще бро­си­лось в гла­за?
 Мы на­де­ем­ся, что лю­би­те­ли птиц не от­ка­жут­ся вне­сти 

свою леп­ту в на­блю­де­ния за водоплавающи­ми  не толь­
ко в Моск­ве. 
При­сы­лай­те свои на­блю­де­ния, пред­ло­же­ния и ком­мен­та­

рии по ад­ре­су rbcu@online.ru  и/или kavilova@mtunet.ru. 
Координатор учетов 

 водоплавающих птиц в городе  
К.Авилова

Птицы и климат
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мер, на тер­ри­то­ри­ях Ла­планд­ско­го и Бар­гу­зин­ско­го 
за­по­вед­ни­ков, в Ве­ли­ко­бри­та­нии, в Поль­ше. Кряк­ва 
воз­вра­ща­ет­ся в Ла­план­дию на 12 дней рань­ше, а ов­сян­
ка, на­обо­рот, на 9 дней поз­же (!). Юрок уле­та­ет  от­ту­да 
на 11, а бе­ло­бро­вик – на 10 дней поз­же.
Для 12 ви­дов птиц Бар­гу­зин­ско­го за­по­вед­ни­ка – пу­ноч­

ки, по­ле­во­го жа­во­рон­ка, бе­лой тря­со­гуз­ки, чи­би­са, 
се­ро­го жу­рав­ля, кли­ку­на, во­рон­ка, чег­ло­ка, удо­да и дру­
гих ус­та­нов­лен бо­лее ран­ний при­лет и по­зд­ний от­лет. Их 
мож­но счи­тать фе­но­ло­ги­че­с­ки­ми ин­ди­ка­то­ра­ми из­ме­
не­ний кли­ма­та. У 5 ви­дов – гу­мен­ни­ка, си­не­хво­ст­ки, 
ка­мен­кипля­су­ньи, фи­фи, ма­ло­го зуй­ка, – об­рат­ные 
тен­ден­ции. Сро­ки пре­бы­ва­ния не из­ме­ни­лись все­го у 
двух ви­дов – сви­с­тун­ка и бе­ка­са. Изу­че­ние по­доб­ных 
яв­ле­ний, ко­то­рые име­ют ог­ром­ное зна­че­ние для по­зна­
ния мас­шта­бов транс­фор­ма­ции би­о­сфе­ры, не­со­мнен­
но, бу­дет уг­луб­лять­ся.
Бри­тан­ские уче­ные при­да­ют ог­ром­ное зна­че­ние 

ис­сле­до­ва­нию да­ты пер­во­го по­яв­ле­ния мас­со­вых 
ви­дов в ме­с­тах гнез­до­ва­ния. Хо­ро­ший при­мер – бе­ре­
го­вуш­ка. Сроки пер­во­го по­яв­ле­ния в раз­ных пунк­тах у 
это­го ви­да следуют пра­ви­лу «чем се­вер­нее – тем поз­
же». Во все точ­ки, на­хо­див­ши­е­ся под на­блю­де­ни­ем, 
бе­ре­го­вуш­ки в по­след­ние 50 лет стали при­ле­тать 
до­сто­вер­но поз­же. 
Ан­г­ли­ча­не рас­по­ла­га­ют ог­ром­ной се­тью на­блю­да­те­

лейво­лон­те­ров, что поз­во­ли­ло им на­ко­пить бес­цен­ный 
ма­те­ри­ал по фе­но­ло­гии. В ча­ст­но­с­ти, уда­лось вы­явить 
из­ме­не­ния да­ты пер­во­го по­яв­ле­ния да­же при со­хра­не­
нии сред­них сро­ков при­ле­та, что го­во­рит уже об из­ме­
не­ни­ях эко­ло­гии птиц.
Кор­ре­ля­ций сро­ков при­ле­та с тем­пе­ра­тур­ным фак­

тором на­бра­лось столь­ко, что уже не­воз­мож­но не пове­
рить, что из­ме­не­ния гло­баль­ной тем­пе­ра­ту­ры вли­я­ют на 
ми­г­ра­ции птиц. Но ин­тер­пре­ти­ро­вать дан­ные о пер­вом 
по­яв­ле­нии птиц на­до ос­то­рож­но. На даты мо­жет вли­ять  
численность по­пу­ля­ции: ес­ли он рас­тет, да­та сме­ща­ет­
ся на бо­лее ран­ние сро­ки. Это от­ме­че­но, на­при­мер, у 
коль­ча­той гор­ли­цы и слав­кичер­но­го­лов­ки.
Для вы­яв­ле­ния слож­ных со­от­но­ше­ний эко­ло­гии птиц и 

ди­на­ми­ки кли­ма­та не­об­хо­ди­мо со­труд­ни­че­ст­во на меж­
ду­на­род­ном уров­не.  В этом пла­не ин­те­рес­ный ре­зуль­
тат по­лу­чен в ра­бо­те по по­ле­во­му жа­во­рон­ку в Сред­нем 
По­вол­жье. Его да­ты при­ле­та за 140 лет тес­но кор­ре­ли­
ру­ют с мар­тов­ски­ми тем­пе­ра­ту­ра­ми. В ок­ре­ст­но­с­тях 
Ка­за­ни тренд, от­ра­жа­ю­щий мар­тов­ское по­теп­ле­ние, 
на­ме­тил­ся уже с 1950х го­дов. 
В ни­зо­вь­ях Оби и на по­лу­ос­т­ро­ве Ямал зо­о­ло­ги Ека­те­

рин­бург­ско­го Ин­сти­ту­та эко­ло­гии рас­те­ний и жи­вот­ных 

вы­яви­ли рас­ши­ре­ние и сдви­ги аре­а­лов у птиц, оби­та­ю­
щих в кстре­маль­ных ус­ло­ви­ях вы­со­ких ши­рот. С вол­на­ми 
теп­ла 1950х гг. на се­вер про­ник­ли кряк­ва, тре­с­ку­нок, пу­с­
тель­га, пе­ре­воз­чик. В 1970х –80х гг. из бо­лее юж­ных 
ши­рот продви­ну­лись к се­ве­ру го­ри­хво­ст­ка и ма­лая чай­ка, 
а в 1990х – боль­шой ве­ре­тен­ник, зяб­лик и ма­лый зу­ек. 
Ло­каль­ные из­ме­не­ния чис­лен­но­с­ти и гнез­до­во­го на­се­ле­
ния в те­ку­щем се­зо­не за­ви­сят от ве­сен­ней по­го­ды. 
Ве­ко­вой ход сред­не­го­до­вых тем­пе­ра­тур воз­ду­ха боль­

шо­го го­ро­да (на при­ме­ре Ка­за­ни) по­ка­зал дли­тель­ную 
тен­ден­цию по­теп­ле­ния в 1856–1997 гг., в це­лом сход­ную 
с гло­баль­ной. Но тем­пы её ока­за­лись поч­ти в 3,5 ра­за 
вы­ше сред­них, что го­во­рит о на­ло­же­нии пла­не­тар­ных, 
ре­ги­о­наль­ных и го­род­ских яв­ле­ний. Они на 58,3% за­ви­
сят от хо­зяй­ст­вен­ной де­я­тель­но­с­ти и лишь на 41,7% – от 
при­род­ных фак­то­ров. В свою оче­редь, мно­го­лет­ние уче­
ты во­до­пла­ва­ю­щих птиц в Моск­ве поз­во­ли­ли ус­та­но­
вить, что осед­ло жи­ву­щие в ме­га­по­ли­се ут­ки го­раз­до 
мень­ше за­ви­сят от кли­ма­ти­че­с­ких фак­то­ров, чем их 
ди­кие со­ро­ди­чи. Эта за­ви­си­мость про­яв­ля­ет­ся лишь в 
пе­ри­од сни­же­ния чис­лен­но­с­ти го­род­ской груп­пи­ров­ки.
В Ка­за­ни, как и в Моск­ве, сфор­ми­ро­ва­лась ур­ба­ни­зи­

ро­ван­ная груп­пи­ров­ка яс­тре­бате­те­ре­вят­ни­ка. Пло­до­
ви­тость го­род­ских яс­тре­бов вы­ше, чем жи­ву­щих в при­
го­род­ных ле­сах. На ус­пех раз­мно­же­ния вли­я­ют как 
по­год­ные ус­ло­вия, так и на­ли­чие хо­ро­шей кор­мо­вой 
ба­зы – го­род­ских во­рон и го­лу­бей.  
Для объ­ек­тив­но­го изу­че­ния дол­го­вре­мен­ных из­ме­не­

ний в по­пу­ля­ци­ях птиц не­об­хо­ди­мо раз­ви­вать сеть 
стан­ций   коль­це­ва­ния. Их осо­бен­но не хва­та­ет к 
юговос­то­ку от ос­во­ен­ных коль­це­ва­те­ля­ми тер­ри­то­рий 
Цен­т­раль­ной и За­пад­ной Ев­ро­пы. Это ис­ка­жа­ет ин­тер­
пре­та­цию по­лу­чен­ной с по­мо­щью коль­це­ва­ния ин­фор­
ма­ции – осо­бен­но в от­но­ше­нии дан­ных о на­прав­ле­нии 
пе­ре­ле­тов. Актив­ные дей­ст­вия по лик­ви­да­ции та­ко­го 
про­бе­ла пред­при­ни­ма­ют поль­ские ор­ни­то­ло­ги. Сеть 
стан­ций SEEN (SE Europian Bird Migration Network) 
ос­но­ва­на в 1996 го­ду и вклю­ча­ет 37 стан­ций в 18 стра­
нах на 3 кон­ти­нен­тах. Сеть по­сто­ян­но раз­ви­ва­ет­ся. В 
Рос­сии с SEEN со­труд­ни­ча­ют пять стан­ций, в Тур­ции – 
две, в Иор­да­нии – две, в Егип­те – од­на. Важ­но, что все 
они ра­бо­та­ют по еди­ной про­грам­ме и все ре­зуль­та­ты 
срав­ни­мы. 
В за­клю­че­ние хо­чет­ся под­черк­нуть, что чле­ны Со­ю­за 

ох­ра­ны птиц Рос­сии мо­гут вне­сти бес­цен­ный вклад в 
ре­ги­с­т­ра­цию се­зон­ных яв­ле­ний в жиз­ни птиц, сро­ки и 
фор­мы ко­то­рых ме­ня­ют­ся в свя­зи с гло­баль­ны­ми из­ме­
не­ни­я­ми кли­ма­та.

К.В.Авилова 

О состоянии некоторых птиц Калмыкии, занесенных в Красную Книгу РФ

Уп­рав­ле­ни­ем по ох­ра­не, кон­тро­лю и ре­гу­ли­ро­ва­нию 
ис­поль­зо­ва­ния охот­ни­чь­их жи­вот­ных Ре­с­пуб­ли­ки Кал­
мы­кия на про­тя­же­нии дли­тель­но­го вре­ме­ни ве­дет­ся 
мо­ни­то­ринг не­ко­то­рых ви­дов птиц, за­не­сен­ных в Крас­
ную Кни­гу РФ. Еже­год­но в те­че­ние ап­ре­ля–мая на тер­ри­
то­рии Кал­мы­кии про­во­дит­ся учет чис­лен­но­с­ти гнез­дя­
щих­ся стре­пе­та, жу­рав­лякра­сав­ки, степ­но­го ор­ла, а 

так­же ле­ту­ю­щих бе­ло­го­ло­во­го си­па и чер­но­го гри­фа. 
Дан­ные по дро­фе фик­си­ру­ют­ся в те­че­ние все­го го­да.
Учет стре­пе­та, кра­сав­ки, си­па и гри­фа про­во­дит­ся с 

вер­то­ле­та Ми2 па­рал­лель­но с авиа­уче­том сай­га­ков. 
По­лу­чен­ные ма­те­ри­а­лы до­пол­ня­ют­ся дан­ны­ми на­зем­
но­го ав­то­мо­биль­но­го уче­та, ко­то­рый про­во­дит­ся и для 
оцен­ки чис­лен­но­с­ти степ­но­го ор­ла.
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Стрепет. В по­след­ние го­ды в ре­с­пуб­ли­ке за­мет­но воз­
рос­ла чис­лен­ность про­лет­ных стай стре­пе­та. Не­ред­ко 
встре­ча­ют­ся стаи до 5 ты­с. осо­бей. Осо­бен­но бур­но и 
мас­со­во при­хо­дит ве­сен­ний про­лет. В мае 2002 го­да 
па­рал­лель­но с авиа­уче­том сай­га­ков на­ми был про­ве­ден 
учет стре­пе­та на гнез­до­ва­нии. Не­об­хо­ди­мо от­ме­тить, что 
в этом го­ду от­но­си­тель­но рез­ко воз­рос­ла чис­лен­ность 
стре­пе­та в ре­с­пуб­ли­ке имен­но на гнез­до­ва­нии. Ес­ли 
рань­ше гнез­дя­щи­е­ся стре­пе­ты боль­шей ча­с­тью встре­ча­
лись в ос­нов­ном на за­па­де и югоза­па­де ре­с­пуб­ли­ки и 
край­не ред­ко в цен­т­раль­ных за­су­ш­ли­вых рай­о­нах, то при 
уче­те в мае 2002 г. эти пти­цы встре­ча­лись прак­ти­че­с­ки 
вез­де, за ис­клю­че­ни­ем пу­с­тын­ных уча­ст­ков. Ме­то­ди­ки 
авиа­уче­та стре­пе­та спе­ци­аль­но не раз­ра­бо­та­ны, по­это­му 
мы ру­ко­вод­ст­во­ва­лись прин­ци­па­ми мар­ш­рут­но­го уче­та с 
фик­си­ро­ван­ной по­ло­сой. При об­щем на­ле­те 18 ча­сов 
40 ми­нут, сред­ней ско­ро­сти 100 км/ч и ши­ри­ной учет­ной 
по­ло­сы 500 м (по 250 м с каж­до­го бор­та Ми2), бы­ла 
об­сле­до­ва­на пло­щадь 93300 га и встре­чен 131 стре­пет 
(на­ми не бра­лось во вни­ма­ние, были ли в па­ре пти­цы или 
оди­ноч­ки; неиз­ве­с­тен так­же про­цент за­та­и­ва­ю­щих­ся 
птиц). В ре­зуль­та­те авиа­уче­тов вы­яс­ни­лось, что плот­
ность гнез­до­ва­ния стре­пе­та в Цен­т­раль­ной Кал­мы­кии 
со­став­ля­ет 1,4 осо­бей на 1000 га. Об­щая   чис­лен­ность 
гнез­дя­щих­ся стре­пе­тов в ре­с­пуб­ли­ке по рас­че­там оце­ни­
ва­ет­ся в пре­де­лах 9416 осо­бей, т.е. око­ло 4,7 ты­с. пар.

Дрофа. До­сто­вер­ные све­де­ния о гнез­до­ва­нии дро­фы 
на тер­ри­то­рии ре­с­пуб­ли­ки от­сут­ст­ву­ют. По ко­с­вен­ным 
при­зна­кам, пред­по­ло­жи­тель­но 1–3 па­ры еже­год­но гнез­
ди­лись в по­след­ние го­ды на за­па­де ре­с­пуб­ли­ки, в Го­ро­
до­ви­ков­ском и Яшал­тин­ском рай­о­нах. За 2002 год та­кие 
све­де­ния от­сут­ст­ву­ют. Од­на особь в гнез­до­вой пе­ри­од 
2002 г. бы­ла от­ме­че­на у Ер­ге­нин­ской воз­вы­шен­но­с­ти в 
Кет­че­не­ров­ском рай­о­не. Еже­год­но охот­ни­ка­ми и охо­то­
ве­да­ми в раз­лич­ных рай­о­нах ре­с­пуб­ли­ки фик­си­ру­ют­ся 
во вре­мя ве­сен­них и осен­них про­ле­тов до 25 осо­бей. 
На­и­бо­лее ча­с­тые ме­с­та встреч этих птиц – рав­нин­ные 
степ­ные уча­ст­ки ИкиБу­руль­ско­го, Юс­тин­ско­го и Яш­куль­
ско­го рай­о­нов, где дро­фы ос­та­нав­ли­ва­ют­ся для на­гу­ла и 
от­ды­ха. На про­тя­же­нии ря­да лет охо­то­ве­ды Охо­ту­прав­
ле­ния РК от­ме­ча­ют встре­чи дроф в зим­ний пе­ри­од. 25 
ян­ва­ря 2001 г. за­пад­нее п. Сар­па встре­че­ны две кормя­
щи­е­ся дро­фы. 18 фе­в­ра­ля это­го же го­да близ п. Хар­ба 
встре­че­но 4 дро­фы, ле­тев­шие на се­вер. По со­об­ще­нию 
охо­то­ве­да Хар­бин­ско­го за­каз­ни­ка  О. Ка­ю­ко­ва, 6 дроф 
зи­мо­ва­ло на тер­ри­то­рии сов­хо­за «Волж­ский»; О.Ка­ю­ков 
встре­чал их в те­че­ние ян­ва­ря, фе­в­ра­ля и на­ча­ле мар­та 
2001 г. Им же зи­мой 2002 г. от­ме­че­на зи­мов­ка­
4 дроф вос­точ­нее и се­ве­ровос­точ­нее п.Эрд­ни­ев­ский. В 
те­че­ние ян­ва­ря–фе­в­ра­ля пти­цы не­од­но­крат­но встре­ча­
лись на от­но­си­тель­но не­боль­шой тер­ри­то­рии. Воз­мож­на 
так­же зи­мов­ка не­сколь­ких дроф в ИкиБу­руль­ском рай­о­
не, так как охо­то­ве­дом рай­о­на Н.Бра­гин­це­вым от­ме­че­ны 
встре­чи 2 птиц в кон­це фе­в­ра­ля 2002 г. се­вер­нее п. Ман­
цинКец. Не ис­клю­че­но, что все встре­чен­ные зи­мой пти­
цы – ко­чу­ю­щие, при на­ступ­ле­нии силь­ных мо­ро­зов отле­
та­ю­щие  к югу, а при по­теп­ле­нии вновь воз­вра­ща­ю­щи­е­ся 
к гра­ни­це кли­ма­ти­че­с­ких фрон­тов. В це­лом си­ту­а­ция с 
рас­про­ст­ра­не­ни­ем дро­фы в ре­с­пуб­ли­ке про­дол­жа­ет 
ос­та­вать­ся на­пря­жен­ной.

Журавлькрасавка. Ре­с­пуб­ли­ка Кал­мы­кия по пра­ву 
счи­та­ет­ся од­ним из важ­ней­ших в Рос­сии ре­зер­ва­тов 
жу­рав­лякра­сав­ки. Со­сто­я­ние по­пу­ля­ции этих степ­ных 
птиц в ре­с­пуб­ли­ке до­ста­точ­но ста­биль­но на протя­же­
нии по­след­них де­ся­ти­ле­тий. На­блю­да­ют­ся лишь не­ко­
то­рые ко­ле­ба­ния чис­лен­но­с­ти в от­дель­ные го­ды в си­лу 
из­ме­не­ния при­род­нокли­ма­ти­че­с­ких ус­ло­вий сре­ды. 
Авиа­учет кра­сав­ки про­во­дил­ся по той же схе­ме, что и 
учет стре­пе­та. На об­сле­до­ван­ной пло­ща­ди в 93300 га 
встре­че­н 241 жу­равль (2,6 осо­би на 1000 га). Об­щая 
чис­лен­ность гнез­дя­щих­ся кра­са­вок в Кал­мы­кии оце­ни­
ва­ет­ся при­мер­но в 9 ты­с. пар. Охо­то­ве­ды от­ме­ча­ют 
не­боль­шое сни­же­ние чис­лен­но­с­ти жу­рав­ля по срав­не­
нию с про­шлым 2001 го­дом.

Степной орел. В 2000–2001 гг. на­блю­дал­ся не­ко­то­
рый рост по­пу­ля­ции степ­но­го ор­ла, обус­лов­лен­ный 
по­вы­ша­ю­щей­ся в ре­с­пуб­ли­ке чис­лен­но­с­тью ма­ло­го 
сус­ли­ка. В боль­шин­ст­ве об­сле­до­ван­ных кла­док от­ме­че­
но по три яй­ца. В це­лом по­пу­ля­ция этих хищ­ных птиц в 
ре­с­пуб­ли­ке ста­биль­на на про­тя­же­нии дли­тель­но­го вре­
ме­ни. На­и­боль­шая плот­ность гнез­до­ва­ния ор­лов от­ме­
че­на в цен­т­раль­ной и вос­точ­ной ча­с­ти Кал­мы­кии. Учет 
степ­но­го ор­ла про­во­дил­ся в ап­ре­ле–мае 2002 го­да 
со­труд­ни­ка­ми рай­о­хот­над­зо­ра и от­ря­да по ох­ра­не сай­
га­ков на ав­то­мо­биль­но­м мар­ш­ру­те во вре­мя рей­дов по 
ох­ра­не жи­вот­но­го ми­ра ре­с­пуб­ли­ки. Сред­няя плот­ность 
на­се­ле­ния ор­ла со­став­ля­ет 0,26 осо­бей на 1000 га. При 
экс­тра­по­ля­ции на при­год­ную пло­щадь оби­та­ния по­лу­
ча­ем при­мер­но 1750 осо­бей или 875 гнез­дя­щих­ся пар 
степ­ных ор­лов во всей ре­с­пуб­ли­ке.

Черный гриф и белоголовый сип. Еже­год­но во вре­мя 
авиа­уче­та сай­га­ков про­во­дит­ся па­рал­лель­ный учет чер­
ных гри­фов и бе­ло­го­ло­вых си­пов, при­ле­та­ю­щих с Кав­
каз­ских гор на пе­ри­од оте­ла степ­ных ан­ти­лоп. 10–13 мая 
2000 г. с бор­та са­мо­ле­та АН2 уч­те­но 90–100 бе­ло­го­ло­
вых си­пов и 60–80 чер­ных гри­фов. При­чем не ис­клю­че­но 
по­па­да­ние од­них и тех же птиц в спи­с­ки уче­та дваж­ды, 
так как каж­дый по­лет­ный день учет про­во­дил­ся за­но­во, 
длил­ся он 3–4 ча­са. Бы­ли за­фик­си­ро­ва­ны 2 скоп­ле­ния 
этих хищ­ни­ков в ме­с­тах кон­цен­т­ра­ции сай­га­ков, в 
60–70 км друг от дру­га.
 Вес­ной 2001 го­да ко­ли­че­ст­во при­ле­тев­ших птиц бы­ло 

за­мет­но мень­шим. За все учет­ные дни бы­ло за­фик­си­
ро­ва­но око­ло 120 птиц, при­мер­но 70 си­пов и 50 гри­фов. 
Воз­мож­но, умень­ше­ние при­ле­та­ю­щих птиц свя­за­но с 
па­де­ни­ем чис­лен­но­с­ти сай­га­ков и со­от­вет­ст­вен­но с 
умень­ше­ни­ем ко­ли­че­ст­ва по­гиб­ших но­во­рож­ден­ных 
сай­га­чат и не­раз­ро­див­ших­ся са­мок – ос­нов­ной пи­щи 
этих ле­ту­ю­щих в Кал­мы­кии птицпа­даль­щи­ков. 
В мае 2002 го­да с бор­та вер­то­ле­та уч­те­но око­ло 

100 гри­фов и си­пов, со­от­но­ше­ние по ви­дам при­мер­но 
рав­ное. По со­об­ще­ни­ям охо­то­ве­дов от­ря­да по ох­ра­не 
сай­га­ков, пти­цы ста­ли кле­вать жи­вых но­во­рож­ден­ных 
сай­га­чат, т.е. от пи­та­ния па­да­лью пе­ре­шли к ак­тив­но­му 
хищ­ни­че­ст­ву. Воз­мож­но, по­доб­ные дей­ст­вия птиц обус­
лов­ле­ны не­до­стат­ком кор­ма. 
Не­об­хо­ди­мо от­ме­тить на­ра­с­тав­шую до 2000 го­да тен­

ден­цию рос­та чис­лен­но­с­ти ле­ту­ю­щих в Кал­мы­кии бе­ло­
го­ло­вых си­пов и чер­ных гри­фов. Ес­ли в бы­лые го­ды их 
на­счи­ты­ва­ли де­сят­ка­ми, то об­щее чис­ло их вес­ной­
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2000 г. при­бли­жа­лось к двум сот­ням. В про­шлые го­ды 
от­лет ос­нов­ной мас­сы си­пов и гри­фов про­ис­хо­дил в 
июне–ию­ле; в ав­гу­с­тесен­тя­б­ре уже встре­ча­лись 
единич­ные осо­би или груп­пы чис­лен­но­с­тью не бо­лее 
10 осо­бей. Од­на­ко в 2000 го­ду от­лет их об­рат­но к Кав­
каз­ским го­рам про­хо­дил бо­лее рас­тя­ну­то, и впер­вые 
бы­ло за­фик­си­ро­ва­но круг­ло­го­дич­ное оби­та­ние этих 
птиц в ре­с­пуб­ли­ке. Так, в ав­гу­с­те 2000 г. на ка­на­ле Чер­
но­зе­мель­ский кол­лек­тор, в ох­ран­ной зо­не за­по­вед­ни­ка 
«Чер­ные зем­ли»толь­ко в од­ном ме­с­те уч­те­но 65–70 
птиц. При­чем со­от­но­ше­ние си­пов к гри­фам со­став­ля­ло 
при­мер­но 3:2. В этих же ме­с­тах вдоль ка­на­ла 19 сен­тя­б­
ря в од­ном ме­с­те встре­че­но 9 си­пов и 7 гри­фов. Не­од­
но­крат­но в те­че­ние но­я­б­ря–де­ка­б­ря 2000 г. и ян­ва­ря 

2001 г. от­дель­ные пти­цы встре­ча­лись на тер­ри­то­рии 
Чер­но­зе­мель­ско­го рай­о­на. В ян­ва­ре 2001 г. один чер­
ный гриф по­гиб, за­пу­тав­шись в ку­че ста­рой про­во­ло­ки в 
ИкиБу­руль­ском рай­о­не не­да­ле­ко от Чо­г­рай­ско­го во­до­
хра­ни­ли­ща.
Еже­год­но ка­което ко­ли­че­ст­во птиц гиб­нет от рук бра­

ко­нь­е­ров, стре­ля­ю­щих в этих эк­зо­тич­ных и ред­ких птиц. 
Се­рь­ез­ную уг­ро­зу для них пред­став­ля­ют ли­нии эле­к­т­ро­
пе­ре­дач, не снаб­жен­ные спе­ци­аль­ны­ми при­са­да­ми – на 
них каж­дый год гиб­нет до 10–15 си­пов и гри­фов.

Б. Убушаев,
Главный охотовед Управления 

по охране, контролю и регулированию 
 использования охотничьих животных РК

Усатая синица – новый вид 
Московской области

20 ию­ля 2002 г. мо­ло­дая уса­тая си­ни­ца  
бы­ла встре­че­на на пру­ду Ло­то­шин­ско­го рыб­
хо­за (се­ве­роза­пад Мос­ков­ской об­ла­с­ти), в 
гус­той при­бреж­ной тро­ст­ни­ко­вой «кре­пи». 
За­тем си­ни­ца пе­ре­ле­те­ла в изо­ли­ро­ван­ный 
от бе­ре­га мас­сив ро­го­за уз­ко­ли­ст­но­го. Здесь 
бы­ли слыш­ны го­ло­са еще как ми­ни­мум 2 
птиц, уви­деть ко­то­рых не уда­лось. Ран­ние 
для ко­че­вок это­го ви­да сро­ки, под­хо­дя­щие 
би­о­то­пы и су­хое жар­кое ле­то поз­во­ля­ют 
пред­по­ло­жить воз­мож­ность гнез­до­ва­ния 
уса­той си­ни­цы в рыб­хо­зе «Ло­то­шин­ский». 

А. Мищенко

Глухая кукушка в Воронеже

18 мая 2002 г. в Цен­т­раль­ном пар­ке Во­ро­не­
жа мне до­ве­лось ус­лы­шать не­при­выч­ные для 
слу­ха зву­ки – трех­слож­ное глу­хое «дудуду», 
по­вто­ря­е­мое не­сколь­ко раз под­ряд. Ни на 
один звук, из­да­ва­е­мый обитающи­ми в на­шей 
об­ла­с­ти пти­ца­ми, этот крик по­хож не был. 
По­до­б­рав­шись к ис­точнику зву­ка, я су­мел 
раз­гля­деть пти­цу, по скла­ду те­ла и ок­ра­с­ке 
оп­е­ре­ния в точ­но­с­ти по­хо­жую на ку­куш­ку.

При­дя до­мой, по оп­ре­де­ли­те­лю «Пти­цы 
Ев­ро­пей­ской Рос­сии» я ус­та­но­вил, что 
встре­чен­ная мной пти­ца бы­ла глу­хой ку­куш­
кой. Из раз­го­во­ров с во­ро­неж­ски­ми ор­ни­то­
ло­га­ми (Л.Л. Се­ма­го, А.Д. Ну­ме­ро­вым, П.Д. 
Вен­ге­ро­вым) сле­до­ва­ло, что ра­нее ни­кто в 
Во­ро­неж­ской об­ла­с­ти глу­хую ку­куш­ку не 
встре­чал. Бли­жай­шие к нам ме­с­та на­хо­док 
это­го ви­да из­ве­ст­ны из Пен­зен­ской и Са­ра­
тов­ской об­ла­с­тей (Га­ра­нин, 1977).
Крик глу­хой ку­куш­ки был слы­шан в пар­ке 

еще два дня, по­сле че­го пти­ца ис­чез­ла.
К.В. Успенский,

к.б.н., доцент ВГПУ

Результаты деятельности 
по привлечению на гнездование 

мелких соколов

В этом го­ду со­труд­ни­ка­ми Ок­с­ко­го за­по­вед­
ни­ка из­го­тов­ле­но и раз­ве­ша­но 50 ис­кус­ст­
вен­ных гнез­до­вий (ИГ) для пу­с­тель­ги. Они 
бы­ли сде­ла­ны из до­сок тол­щи­ной 30 мм и 
раз­ве­ша­ны в двух ти­пах ме­с­то­оби­та­ний по 25 
шт.: в ле­со­по­ло­сах и ос­т­ров­ках ле­са сре­ди 
сель­ско­хо­зяй­ствен­ных по­лей и в лу­го­вой 
пой­ме Оки. Не­смо­т­ря на свое­вре­мен­ность (в 
ос­нов­ном в мар­те и ча­с­тич­но – до се­ре­ди­ны 

ап­ре­ля) и со­блю­де­ние всех пра­вил их раз­ме­
ще­ния, в гнез­до­вь­ях не по­се­ли­лось ни од­ной 
па­ры со­ко­лов. Бо­лее то­го, в рай­о­не их раз­ве­
с­ки в те­че­ние все­го весен­нелет­неосен­не­го 
се­зо­на бы­ло встре­че­но толь­ко лишь 2–3 осо­
би во вре­мя вне­гнез­до­вых ко­че­вок.
Од­на­ко ис­кус­ст­вен­ные гнез­до­вья ак­тив­но 

за­ни­ма­лись дру­ги­ми жи­вот­ны­ми. Во мно­гих 
по­се­ли­лись осы, в од­ном – бел­ки (ус­т­ро­и­ли 
вы­вод­ко­вое гай­но) и в 9 –бе­лые тря­со­гуз­ки. 
Во вто­рой по­ло­ви­не ле­та в 2 гнез­до­вь­ях 
бе­лые тря­со­гуз­ки вы­ве­ли вто­рые вы­вод­ки и в 
од­ном гнез­до­вье по­се­ли­лась за­рян­ка. Ее 
гнез­до­ва­ние в ИГ на вы­со­те 8,7 м не­ти­пич­но, 
так как этот вид обыч­но гнез­дит­ся в раз­лич­
ных ук­ры­ти­ях на зем­ле или на вы­со­те до 2 м.
Раз­ве­с­ка ИГ для со­ко­лов и даль­ней­шие 

на­блю­де­ния за ди­на­ми­кой их за­се­ле­ния 
не­о­бы­чай­но ин­те­рес­ны не толь­ко в прак­ти­
че­с­ком от­но­ше­нии, но и в те­о­ре­ти­че­с­ком. 
Эта ра­бо­та поз­во­лит вне­сти боль­шую 
яс­ность в во­прос о том, про­ис­хо­дит ли в 
ре­зуль­та­те раз­ве­с­ки ИГ при­вле­че­ние но­вых 
птиц или же гнез­дить­ся в них на­чи­на­ют 
пти­цы ме­ст­ной гнез­до­вой груп­пи­ров­ки.

В.П. Иванчев, Н.Н. Николаев

Короткой строкой

О находках останков соколообразных в добыче хищных млекопитающих

В ми­нув­шем по­ле­вом се­зо­не на тер­ри­то­рии за­по­вед­ни­ка 
«Ка­луж­ские за­се­ки» на­ми бы­ли ус­та­нов­ле­ны но­вые фак­ты 
ус­пеш­ной охо­ты на­зем­ных хищ­ни­ков на хищ­ных птиц.
В пер­вом слу­чае речь идет об унич­то­же­нии лес­ной 

ку­ни­цей гнез­да пе­ре­пе­лят­ни­ка. 4 ию­ля 2002 г. в гнез­до­
вой по­ст­рой­ке яс­тре­ба бы­ла об­на­ру­же­на дню­ю­щая 
ку­ни­ца. Су­дя по ха­рак­те­ру птен­цо­во­го по­ме­та под гнез­
дом, вы­во­док под­верг­ся на­па­де­нию зна­чи­тель­но рань­
ше, за пол­то­ры–две не­де­ли до этой встре­чи. Оби­лие на 
гнез­де и под ним пе­рь­ев взрос­лой пти­цы, а так­же зна­чи­
тель­ные по­вреж­де­ния по­ст­рой­ки сви­де­тель­ст­во­ва­ли о 
том, что сам­ка раз­де­ли­ла судь­бу птен­цов. 
Ра­нее в «Ка­луж­ских­ за­се­ках» унич­то­же­ние ку­ни­цей 

вы­вод­ка пер­на­то­го хищ­ни­ка (так­же пе­ре­пе­лят­ни­ка) от­ме­
ча­лось один раз – в 1996 г., тог­да как в ос­т­ров­ных ду­б­ра­вах 
Цен­т­раль­ноЧер­но­зем­но­го за­по­вед­ни­ка в 1983–1991 гг. 
слу­чаи ра­зо­ре­ния этим зве­рем гнезд ка­ню­ка, чер­но­го кор­

шу­на и пе­ре­пе­лят­ни­ка бы­ли до­воль­но обыч­ны. Лю­бо­пыт­
но, что на Ка­луж­ском ста­ци­о­на­ре оба унич­то­жен­ных гнез­да 
рас­по­ла­га­лись не в об­шир­ном мас­си­ве, а в ло­щи­нах ле­со­
по­ле­во­го ланд­шаф­та, фи­зи­о­но­ми­че­с­ки весь­ма на­по­ми­на­
ю­ще­го ле­со­степь. Та­ким об­ра­зом, по­вы­шен­ная уяз­ви­мость 
для ку­ни­цы гнезд, рас­по­ло­жен­ных в не­боль­ших, осо­бен­но 
ли­ней­но вы­тя­ну­тых, ос­т­ров­ках ле­са, до­ста­точ­но оче­вид­на. 
Во вто­ром слу­чае в ро­ли хищ­ни­ка вы­сту­пи­ла ли­си­ца, а 

жерт­вы – сам­ка лу­го­во­го лу­ня. Ее ос­тан­ки бы­ли об­на­ру­
же­ны у жи­лой но­ры 6 ию­ля 2002 г. Ве­ро­ят­нее все­го, пти­
ца бы­ла пой­ма­на на гнез­де. Ед­ва ли этот вид – ти­пич­ная 
ли­сья до­бы­ча, од­на­ко при­няв во вни­ма­ние вы­со­кую в 
по­след­ние го­ды чис­лен­ность ли­си­цы во мно­гих об­ла­с­
тях Ев­ро­пей­ско­го Цен­т­ра, сте­пень ее воз­дей­ст­вия на 
по­пу­ля­ции на­зем­ног­нез­дя­щих­ся хищ­ни­ков не сле­ду­ет 
не­до­учи­ты­вать.

А.Б. Костин, Москва
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Аист... под крышей

Пред­ставь­те се­бе: вы за­хо­ди­те в обыч­ную го­род­скую 
квар­ти­ру и слы­ши­те гром­кое аи­с­ти­ное щел­ка­нье, за­гля­
ды­ва­е­те в ком­на­ту и ви­ди­те бе­ло­го аи­с­та. Хо­тя при­
знать­ся, для ме­ня аист в квар­ти­ре не стал не­о­жи­дан­но­
с­тью: я са­ма его ту­да при­ст­ро­и­ла. Впро­чем, обо всем 
по по­ряд­ку.
Осе­нью 2001 г. в яро­слав­ских те­ле­но­во­с­тях был по­ка­зан 

сю­жет о бе­лом аи­с­те из се­ла Кли­ма­ти­но Уг­лич­ско­го рай­
о­на Яро­слав­ской об­ла­с­ти. Речь шла о мо­ло­дой пти­це с 
по­вреж­ден­ным кры­лом, на­шед­шей при­ют в се­мье ме­ст­
ных жи­те­лей. Ве­ро­ят­но, не­о­пыт­ный аист на­ле­тел на эле­
к­т­ри­че­с­кие про­во­да и те­перь нуж­дал­ся в по­мо­щи че­ло­ве­
ка. Пти­цу очень по­лю­би­ли, од­на­ко на­сту­па­ла зи­ма и 
хо­зя­е­ва аи­с­та бы­ли все­рьез оза­бо­че­ны его судь­бой, 
по­сколь­ку до­стать в мо­ро­зы ля­гу­шек – из­люб­лен­ный 
корм длин­но­но­го­го кра­сав­ца – за­да­ча прак­ти­че­с­ки не­вы­
пол­ни­мая. Аи­с­та сроч­но нуж­но бы­ло спа­сать. За де­ло 
взя­лись ак­ти­ви­с­ты ре­ги­о­наль­но­го от­де­ле­ния Со­ю­за ох­ра­
ны птиц Рос­сии. С их по­мо­щью аист вско­ре об­рел но­во­го 
хо­зя­и­на – Бо­ри­са Сер­ге­е­ва, сту­ден­та 5го кур­са би­о­фа­ка 
Яро­слав­ско­го Го­су­дар­ст­вен­но­го Уни­вер­си­те­та.
Пер­вое врем­я Айк, как на­зва­ли аи­с­та, жил в по­сел­ке 

Крас­ные Тка­чи у ба­буш­ки Бо­ри­са. Аист охот­но и по­мно­гу 
ел и все вре­мя про­во­дил во дво­ре до­ма среди кур, ко­то­
рые, по сло­вам Бо­ри­са, бы­ли яв­но не вос­тор­ге от та­ко­го 
го­ле­на­с­то­го и клю­ва­с­то­го со­се­да. Во­прос с корм­ле­ни­ем 
пти­цы по­ка не вы­зы­вал осо­бых за­труд­не­ний – для аи­с­та 
за­пас­ли не­сколь­ко де­сят­ков ля­гу­шек, уже при­го­то­вив­
ших­ся к зи­мов­ке. Кро­ме то­го, Айк с удо­воль­ст­ви­ем 
це­ли­ком гло­тал раз­мо­ро­жен­ную ры­бу. И все бы­ло бы 
хо­ро­шо, од­на­ко дни ста­но­ви­лись все ко­ро­че и хо­лод­нее, 
и аист был вы­нуж­ден весь день ос­та­вать­ся в са­рае. Там 
бы­ло про­хлад­но и глав­ное – не­до­ста­точ­но свет­ло. Айк 
по­гру­ст­нел, стал пло­хо есть. И тог­да ро­ди­те­ли Бо­ри­са 
пред­ло­жи­ли за­брать пти­цу в квар­ти­ру в Ту­та­е­ве. Так 
аист по­лу­чил го­род­скую про­пи­с­ку. 
Ни­ког­да бы не по­ду­ма­ла, что та­кая круп­ная пти­ца, как 

аист, смо­жет жить в ком­на­те, не на­ру­шая там по­ряд­ка. 
Од­на­ко наш Айк ока­зал­ся очень вос­пи­тан­ной пти­цей. В 
ком­на­те ему был от­го­ро­жен угол око­ло ба­та­реи, меж­ду 
шка­фа­ми. По­лу­чи­лось очень уют­но, а глав­ное – удоб­но 
для пти­цы. На пол по­сте­ли­ли мяг­кий по­ло­ви­чок, для пи­тья 
при­спо­со­би­ли боль­шое пласт­мас­со­вое ве­д­ро. Ино­гда 
Айк вы­хо­дил из сво­его уг­ла и сте­пен­но про­гу­ли­вал­ся по 
ком­на­те, вни­ма­тель­но рас­сма­т­ри­вая свое от­ра­же­ние в 
зер­ка­ле трю­мо. Од­на­ко чуть что – аист спе­шил в свой 
угол: толь­ко там он чув­ст­во­вал се­бя в бе­зо­пас­но­с­ти. 
Не­смо­т­ря на то что в квар­ти­ре аист впол­не ос­во­ил­ся и 
да­же с удо­воль­ст­ви­ем поль­зо­вал­ся бла­га­ми ци­ви­ли­за­
ции– ку­пал­ся в ван­ной, – он не стал руч­ным. С при­сут­ст­
ви­ем че­ло­ве­ка аист вы­нуж­ден был ми­рить­ся, од­на­ко ста­
рал­ся дер­жать лю­дей на рас­сто­я­нии. Как толь­ко че­ло­век 
на­ру­шал не­ви­ди­мую гра­ни­цу и под­хо­дил к аи­с­ту слиш­ком 
близ­ко, тот при­ни­мал уг­ро­жа­ю­щую по­зу, хло­пал кры­ль­я­
ми, гром­ко ши­пел и да­же ста­рал­ся ата­ко­вать сво­им длин­
ным и ос­т­рым, как пи­ка, клю­вом. По­бе­ду он зна­ме­но­вал 
гром­ким щел­ка­нь­ем, да­ле­ко за­про­ки­ды­вая го­ло­ву.

Так сре­ди лю­дей аист про­вел зи­му. В ап­ре­ле, ког­да 
пти­цы уже воз­вра­ща­ют­ся из теп­лых кра­ев и при­сту­па­ют 
к по­ст­рой­ке гнезд, наш аист за­вол­но­вал­ся, сно­ва стал 
пло­хо есть. Ви­ди­мо, он по­чу­в­сто­вал вес­ну и за­хо­тел 
ис­пы­тать все ра­до­с­ти на­сто­я­щей пти­чь­ей жиз­ни. 
Судь­ба бла­го­во­ли­ла к Ай­ку. По­сле то­го как на­ше­го 

аи­с­та по­ка­за­ли по цен­т­раль­но­му те­ле­ви­де­нию, Бо­ри­су 
по­зво­ни­ли из Моск­вы и пред­ло­жи­ли за­брать пти­цу в 
ре­а­би­ли­та­ци­он­ный центр. И вот в кон­це мая Айк по­ехал 
в Под­мо­с­ко­вье, где бу­дет жить сре­ди та­ких же аи­с­тов 
по­ка на по­лу­воль­ном со­дер­жа­нии под при­смо­т­ром спе­
ци­а­ли­с­тов Цен­т­ра.
То, что бе­лый аист су­мел про­жить зи­му в го­род­ской 

квар­ти­ре сре­ди лю­дей – слу­чай ред­кий и да­же уни­каль­
ный. Об этом го­во­рят все спе­ци­а­ли­с­ты, не раз пы­тав­ши­
е­ся про­ве­с­ти та­кие экс­пе­ри­мен­ты. На­ше­му Ай­ку очень 
по­вез­ло, что в его судь­бе при­ня­ли уча­с­тие та­кие до­б­рые, 
от­вет­ст­вен­ные и не­рав­но­душ­ные лю­ди...
До не­дав­не­го вре­ме­ни бе­лые аи­с­ты встре­ча­лись на 

тер­ри­то­рии Яро­слав­ской об­ла­с­ти лишь спо­ра­дич­но и 
име­ли ста­тус за­лет­но­го ви­да. Встре­чи с аи­с­та­ми бы­ли 
от­ме­че­ны в 1855 и 1957 гг. А в 1985 г. в по­сел­ке Нагор­ный 
Пе­ре­слав­ско­го рай­о­на был за­ре­ги­с­ти­ро­ван пер­вый 
до­сто­вер­ный факт их гнез­до­ва­ния. И с тех пор нача­лось 
по­сте­пен­ное ос­во­е­ние бе­лы­ми аи­с­та­ми Ярослав­ско­го 
края. На се­го­дняш­ний день в раз­ных рай­о­нах на­шей 
об­ла­с­ти за­ре­ги­с­ти­ро­ва­но бо­лее 20 гнезд этого вида, к 
боль­шин­ст­ву из ко­то­рых пти­цы воз­вра­ща­ют­ся из го­да в 
год. Од­на­ко впол­не ве­ро­ят­но, что фак­тов гнез­до­ва­ния 
аи­с­тов значи­тель­но боль­ше. Прак­ти­ка гнез­до­ва­ния аи­с­
тов в Яро­слав­ской об­ла­с­ти по­ка­зы­ва­ет, что эти пти­цы 
пред­по­чи­та­ют стро­ить свои гнез­да на во­до­на­пор­ных 

Айк перед зеркалом
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По­лю­бо­вав­шись на ис­кря­щи­е­ся под лу­ча­ми солн­ца мох­
на­тые со­сно­вые ла­пы и раз­ве­шан­ные на них ук­ра­ше­ния, 
мы от­пра­ви­лись в шко­лу. На об­рат­ном пу­ти за­дер­жа­лись 
око­ло ав­то­бус­ной ос­та­нов­ки. Здесь все­гда мож­но встре­
тить не­боль­шие стай­ки си­ниц и во­ро­бьев. Пти­цы зна­ют, 
что на этом ме­с­те ча­с­то мож­но най­ти, чем по­жи­вить­ся. У 
нас еще ос­та­вал­ся корм, и мы раз­бро­са­ли его по сне­гу. 
Вско­ре под­ле­те­ли си­нич­ки. Ре­бя­та про­тя­ну­ли в сво­их 
ла­дош­ках се­меч­ки и на­и­бо­лее от­важ­ные пта­хи хва­та­ли 
ла­ко­мые ку­соч­ки пря­мо из рук. Мы бы­ли очень до­воль­ны. 
Вот так за­кон­чи­лась на­ша ма­лень­кая опе­ра­ция «Рож­

де­ст­вен­ское де­ре­во». Мы со­хра­ни­ли не­сколь­ко со­сен и 
елей от по­руб­ки. Те­перь в этих пти­чь­их сто­ло­вых на­ши 
пер­на­тые дру­зья смо­гут най­ти корм, и это по­мо­жет им 
пе­ре­не­с­ти су­ро­вые зим­ние дни.

Людмила Москалик,  
от имени учеников Истоминской школы

Балахнинского рна Нижегородской области

На­сту­пи­ла зи­ма и ук­ра­си­ла ле­са бе­ло­снеж­ным на­ря­
дом. Но в зим­нюю по­ру на­шим пер­на­тым дру­зь­ям не 
хва­та­ет кор­ма. Мно­гие уче­ни­ки Ис­то­мин­ской шко­лы 
раз­ве­ши­ва­ют кор­муш­ки для при­вле­че­ния и под­корм­ки 
птиц. В де­ка­б­ре уче­ни­ки 6х клас­сов по­лу­чи­ли от учи­те­
ля би­о­ло­гии за­да­ние из­го­то­вить кор­муш­ки. Ре­бя­та при 
со­зда­нии пти­чь­их сто­ло­вых ис­поль­зо­ва­ли пла­с­ти­ко­вые 
бу­тыл­ки, ко­роб­ки, фа­не­ру и дру­гие ма­те­ри­а­лы.
Что­бы не ру­бить на пра­зд­ни­ки хвой­ные де­ре­вья,­

25 де­ка­б­ря мы от­пра­ви­лись в лес ук­ра­шать ели и со­сны 
са­мо­дель­ны­ми гир­лян­да­ми. По мар­ш­ру­ту на­ше­го сле­
до­ва­ния ре­бя­та раз­ве­ши­ва­ли кор­муш­ки и ос­тав­ля­ли в 
них корм для пер­на­тых дру­зей. На ок­ра­и­не по­сел­ка мы 
об­лю­бо­ва­ли груп­пу мо­ло­дых со­сен. Де­воч­ки ста­ли 
ук­ра­шать мох­на­тые ла­пы гир­лян­да­ми из фо­на­ри­ков, а 
маль­чи­ки на со­сед­них бе­рез­ках за­кре­пи­ли кор­муш­ки. У 
нас по­лу­чи­лось пре­крас­ное «Рож­де­ст­вен­ское де­ре­во», 
при­вле­ка­тель­ное не толь­ко для лю­дей, но и для птиц.

Я дав­но спра­ши­ваю се­бя и ок­ру­жа­ю­щих: что мы ре­аль­но 
сде­ла­ли для ох­ра­ны птиц? Ис­сле­до­ва­ния клю­че­вых ор­ни­то­
ло­ги­че­с­ких тер­ри­то­рий, ин­вен­та­ри­за­ция гнез­до­вий ред­ких 
птиц и про­чие про­ек­ты – это все хо­ро­шо. Но а где не­по­сред­
ст­вен­ная ох­ра­на? Вес­ной как охо­ти­лись, так и охо­тят­ся; из 
«воз­ду­шек» как па­ли­ли, так и про­дол­жа­ют па­лить; так­си­
дер­ми­с­ты как за­ни­ма­лись не­за­кон­ным про­мыс­лом и из­го­
тов­ле­ни­ем чу­чел из «крас­но­книж­ни­ков», так и за­ни­ма­ют­ся, 
а ор­га­ни­за­ция меж­ду тем су­ще­ст­ву­ет. И на­зы­ва­ет­ся она не 
ис­сле­до­ва­тель­ской и про­па­ган­дист­ской, да­же не «лю­би­те­
лей птиц», а гром­ко: «Со­юз ох­ра­ны птиц». 
Что пти­цам от то­го, что мы со­бра­лись и рас­ска­за­ли 

друг друж­ке, кто где по­бы­вал и что ви­дел, фор­маль­но 
от­чи­та­лись о про­ве­де­нии за­пла­ни­ро­ван­ных кам­па­ний, 
на­гра­ди­ли друг дру­га и ра­зо­шлись, что­бы сно­ва не 
де­лать ни­че­го кон­крет­но­го. 
Про­па­ган­да ох­ра­ны птиц – это хо­ро­шо. Но ею за­ни­ма­

лись все­гда. В лю­бой школь­ной про­грам­ме или ин­ди­ви­

ду­аль­ной про­грам­ме пе­да­го­гов до­пол­ни­тель­но­го об­ра­
зо­ва­ния «День птиц» зна­чит­ся как обя­за­тель­ное 
ме­ро­при­я­тие. Ни од­на про­грам­ма по би­о­ло­гии в шко­ле 
не об­хо­дит­ся без Дня птиц или дру­го­го спе­ци­а­ли­зи­ро­
ван­но­го за­ня­тия по пти­цам. По­вто­ряю, бы­ло это все­гда: 
и в так на­зы­ва­е­мые за­стой­ные со­вет­ские вре­ме­на, и в 
пе­ре­ст­ро­еч­ные, и в пост­пе­ре­с­т­ро­еч­ные. 
Ис­сле­до­ва­ни­я­ми птиц то­же за­ни­ма­лись все­гда и 

бу­дут за­ни­мать­ся. Мы как об­ще­ст­вен­ная ор­га­ни­за­ция, 
долж­ны от­ста­и­вать ин­те­ре­сы птиц в че­ло­ве­че­с­ком 
ми­ре, мы долж­ны за­бо­тить­ся об их спо­кой­ном су­ще­ст­
во­ва­нии.
Ни­кто дру­гой за нас это не сде­ла­ет. Нет та­кой струк­ту­

ры! Пра­ви­тель­ст­во мо­жет и долж­но счи­тать­ся со сво­и­ми 
граж­да­на­ми, но для это­го Бю­ро ЦС Со­ю­за дей­ст­ви­тель­
но долж­но вы­сту­пать с кар­ди­наль­ны­ми при­ро­до­о­хран­
ны­ми ини­ци­а­ти­ва­ми!!!

М.В. Сиденко

Рождество для пернатых друзей

Сердитое письмо

был бе­зу­те­шен и при­ле­тал на гнез­до один, без по­дру­ги. 
Но жизнь про­дол­жа­ет­ся, аист сно­ва «же­нил­ся» и те­перь в 
их се­мье – мир и вза­и­мо­по­ни­ма­ние. Дру­гой при­мер. Ког­да 
в 1998 г. на во­до­на­пор­ной баш­не близ де­рев­ни За­ячий 
Холм ре­ши­ла за­гнез­дить­ся па­ра аи­с­тов, лю­ди (ни­ког­да не 
читав­шие и не слы­шав­шие об аи­с­тах?!)  сде­ла­ли все воз­
мож­ное, что­бы это­го не слу­чи­лось. Труд­но се­бе пред­ста­
вить, но они день и ночь ко­ло­ти­ли по баш­не пал­ка­ми, что­
бы спуг­нуть птиц. Ди­кое и не­по­нят­ное по­ве­де­ние! В 1999 г. 
по­сту­пи­ли со­об­ще­ния о пя­ти уби­тых пти­цах, в 2000 г. от 
ру­ки че­ло­ве­ка па­ли еще три аи­с­та.
Бе­лый аист в нашей области – пока еще редкая птица. 

Но если его не тревожить, тогда мо­жет быть, в бу­ду­щем 
аист на кры­ше ста­нет для нас не та­ким уж ред­ким и не­о­
быч­ным зрелищем.

Е. Анашкина

баш­нях, в за­бро­шен­ных церк­вях и на от­дель­но сто­я­щих 
ста­рых де­ре­вь­ях. Бли­зость че­ло­ве­ка аи­с­тов сов­сем не 
пу­га­ет, на­про­тив, пти­цы бы­с­т­ро при­вы­ка­ют к лю­дям и 
под­пу­с­ка­ют сов­сем близ­ко к гнез­ду. Гнез­да у аи­с­тов 
боль­шие, пти­цы ис­поль­зу­ют их из го­да в год, пе­ри­о­ди­че­
с­ки под­нов­ляя и ре­мон­ти­руя. Жи­вут аи­с­ты по пти­чь­им 
мер­кам до­воль­но дол­го – 15–20 лет, и за это вре­мя гнез­
до пре­вра­ща­ет­ся в мо­ну­мен­таль­ное со­ору­же­ние.
Во всех по­се­ле­ни­ях че­ло­ве­ка аи­с­ты счи­та­ют­ся ве­ст­ни­ка­

ми сча­с­тья и бла­го­по­лу­чия, их лю­бят и при­ве­ча­ют. Од­на­ко 
для жи­те­лей Цен­т­раль­ной Рос­сии аист – по­ка еще не­при­
выч­ная пти­ца на гнез­до­ва­нии. К со­жа­ле­нию, не все лю­ди 
ра­ду­ют­ся при­ле­ту аи­с­тов. Так, в од­ной из де­ре­вень Да­ни­
лов­ско­го рай­о­на, где аи­с­ты уже не­сколь­ко лет под­ряд 
жи­ли в за­бро­шен­ной церк­ви и каж­дый год вы­во­ди­ли птен­
цов, бы­ла уби­та аи­с­ти­ха. В те­че­ние двух лет са­мецаист 
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Бу­ду­чи на «иж­ди­ве­нии» вра­чей в боль­ни­це г. До­нец­ка, 
Рос­тов­ской об­ла­с­ти, я вы­хо­дил на про­гул­ки во двор. 
Ап­рель – сва­деб­ная по­ра у птиц. Во­ро­бьи за­ни­ма­ли 
ще­ли, ды­ры, пу­с­то­ты в кор­пу­се ле­чеб­ни­цы: од­на па­ра 
до­мо­вых во­ро­бь­ев со­тво­ри­ла ша­ро­об­раз­ное гнез­до в 
пе­ре­пу­тан­ных эле­к­т­ро­про­во­дах на сте­не у ок­на, а по­ле­
вые во­ро­бьи чи­ни­ли са­мо­за­хват гли­ня­ных «род­до­мов» 
ла­с­то­чекво­рон­ков. Коегде тор­чал гнез­до­вой стро­и­
тель­ный ма­те­ри­ал из во­до­сточ­ных труб; над ка­на­ли­за­
ци­он­ным лю­ком по­се­ли­лись ка­мен­ки.
Из­ред­ка по­да­вал го­лос не­ви­ди­мый са­мец го­ри­хво­ст­

кичер­нуш­ки, сто­на­ли коль­ча­тые гор­ли­цы, вор­ко­ва­ли 
до­маш­ние го­лу­би, вскри­ки­ва­ли, слов­но по­тер­пев­шие, 
си­рий­ские дят­лы. В этой пти­чь­ей рас­пев­ке  както ут­ром 
я ус­лы­шал зна­ко­мый с дет­ст­ва крик пу­с­тель­ги.
По­сле обя­за­тель­ных про­це­дур по­ста­вил на ска­мей­ку 

«скра­док»… и на те­бе! На же­ле­зо­бе­тон­ной ан­тен­не 
на­рисо­вал­ся со­ко­лок с яр­кожел­ты­ми лап­ка­ми и поч­ти 
черны­ми глаз­ка­ми. Мел­кие про­доль­ные пе­с­т­ри­ны ук­ра­
ша­ли ох­ри­с­тый на­ряд сам­ца. Рез­кий, пря­мота­ки тор­же­
ст­вен­ный при­зыв «тити, тив, ти» ог­ла­шал ок­ру­гу. В пра­
вом кры­ле зда­ния не­хо­тя ото­зва­лась са­моч­ка. Со­мне­ний 
не бы­ло:  пти­цы за­гнез­ди­лись на кры­ше боль­ни­цы.
Че­рез дватри дня сю­да ста­ли на­ве­ды­вать­ся се­рые 

во­ро­ны с яв­ным на­ме­ре­ни­ем по­жи­вить­ся яич­ка­ми. Им 
это уда­лось: са­мая на­зой­ли­вая ув­лек­ла со­кол­ков за 
со­бой, а вто­рая вы­пи­ла сра­зу два яй­ца, а од­но унес­ла в 
клю­ве. В гнез­де я об­на­ру­жил лишь од­но яич­ко, и то 
по­вреж­ден­ное раз­бой­ни­цей.
Уже в мае пу­с­тель­ги на­шли дру­гое, весь­ма бе­зо­пас­ное 

ме­с­то для по­втор­ной клад­ки – в про­еме чер­дач­но­го 
окош­ка. Са­моч­ка ча­с­то по­ки­да­ла но­вое гнез­до­вье, тре­
бо­ва­ла еду у из­бран­ни­ка. И тот при­но­сил ей мед­ве­док, 
мы­шей, яще­риц.  В се­ре­ди­не ию­ня, вер­нув­шись сно­ва в 
боль­ни­цу, я схо­дил в гос­ти к но­во­се­лам. На вы­сох­шем 
го­лу­би­ном по­ме­те  ле­жа­ли 4 поч­ти крас­ных, в кра­пин­ку, 
яй­ца. Пя­тое яй­цо – кре­мо­вое, с еле за­мет­ны­ми «вес­
нуш­ка­ми» – по фор­ме не от­ли­ча­лось от ос­таль­ных, но 
мне по­ду­ма­лось: вдруг под­бро­шен­ное степ­ной пу­с­тель­
гой? Но увы!

Че­рез па­ру дней по­сле ноч­но­го ура­га­на, взо­брав­шись 
на чер­дак, я по­до­б­рал с по­ла чет­ве­рых ох­ла­дев­ших, 
по­лу­жи­вых птен­цов. Ря­дом ва­ля­лась скор­лу­па, а из 
бе­ло­го яй­ца по­пи­с­ки­вал птен­чик. При­шлось ото­гре­вать 
но­во­рож­ден­ных за па­зу­хой. Вы­про­сил у по­ва­ри­хи мя­са, 
на­ре­зал мел­ки­ми ку­соч­ка­ми и ус­т­ро­ил по­тер­пев­шим 
обед. Гнез­до утеп­лил ло­с­ку­та­ми ста­рой про­сты­ни, уло­
жил по­ве­се­лев­ших со­ко­лят, а меж­ду ни­ми ус­т­ро­ил яич­
ко. На сле­ду­ю­щее ут­ро пя­тый пу­хо­ви­чок уже за­яв­лял о 
сво­ем ап­пе­ти­те, рас­кры­вая жел­тый ро­тик.
На чет­вер­тый день по­сле по­яв­ле­ния на свет птен­чи­ков 

я про­си­дел 10 ча­сов, ук­рыв­шись в мо­тор­ном по­ме­ще­
нии с фо­то­ап­па­ра­та­ми. Па­паса­мец при­но­сил яще­риц, 
мы­шей, слет­ков мел­ких птиц (кста­ти, ощи­пан­ных). 
Ма­маса­моч­ка от­ры­ва­ла ку­соч­ки мя­са и кор­ми­ла де­те­
ны­шей. За шесть дней птен­цы за­мет­но под­рос­ли, и 
ро­ди­те­ли ста­ли вдво­ем до­бы­вать корм.
В седь­мой день по­сле оче­ред­но­го при­ле­та с охо­ты 

ро­ди­тель­ни­ца при­нес­ла зе­ле­ную яще­ри­цу, при­се­ла у 
птен­цов, а по­том вле­те­ла в чер­дач­ное по­ме­ще­ние. Скле­
ва­ла при­но­ше­ние, тре­вож­но вскрик­ну­ла и, за­блу­див­
шись меж­ду вен­ти­ля­ци­он­ны­ми тру­ба­ми, ста­ла ме­тать­ся 
по чер­да­ку и бить­ся в за­стек­лен­ные окош­ки. Не­сколь­ко 
раз она про­ле­та­ла в ме­т­ре от птен­цов, а вы­хо­да най­ти не 
смог­ла. Са­мец в это вре­мя (а дли­лось это ча­сов пять) 
при­та­щил че­ты­рех яще­риц, двух по­ле­вок и од­но­го во­ро­
быш­каслет­ка. По­след­не­го он по­де­лил меж­ду де­ть­ми, а 
ос­таль­ные тро­феи так и ос­та­лись ва­лять­ся в гнез­де. 
Птен­цы пы­та­лись ра­зо­драть корм, но тщет­но. К ве­че­ру 
они рас­кри­ча­лись, го­лод­ные, но па­па­ша так и не удо­су­
жил­ся их на­кор­мить. При­шлось пре­кра­тить съем­ку и 
вы­зво­лять ма­муса­моч­ку из бе­ды. На­пу­ган­ная пу­с­тель­га 
в тот день у гнез­да так и не по­яви­лась. А на сле­ду­ю­щий 
день я сно­ва сни­мал ро­ди­те­лей с птен­ца­ми.
На­блю­дая за со­кол­ка­ми, я стал оче­вид­цем бес­це­ре­

мон­но­го, гру­бо­го об­ра­ще­ния ма­мы со сво­и­ми от­пры­с­
ка­ми. Ро­ди­тель­ни­ца не раз при­хва­ты­ва­ла силь­ным клю­
вом птен­ца за шею и бро­са­ла в сто­ро­ну, ино­гда да­же 
че­рез се­бя на­зад. Под­за­тыль­ни­ки до­ста­ва­лись обычно 
са­мым ма­лень­ким птен­цам. Слу­ча­лось это ча­ще все­го 
тог­да, ког­да птен­цы не мог­ли бы­с­т­ро втис­нуть­ся под 
ма­му, что­бы по­греть­ся.
Па­па­ша от­ли­чал­ся неж­но­с­тью. Както са­моч­ка де­ли­ла 

еду, а са­мец при­во­лок мыш­ку и стал сам раз­да­вать пор­
ции еды сво­им дет­кам. Сна­ча­ла он про­гло­тил го­ло­ву 
гры­зу­на (это слиш­ком гру­бая часть для ма­лень­ких). 
По­да­вал кро­хот­ные ку­соч­ки мя­са пря­мо в клю­ви­ки пу­хо­
вич­ков. Прав­да, оче­ред­ность при­ема пи­щи не со­блю­да­
лась, и пер­вым на­ел­ся са­мый круп­ный пте­нец. Один из 
птен­цов не мог про­гло­тить хвост гры­зу­на. Па­па вни­ма­
тель­но на­блю­дал за ситу­а­ци­ей, и ког­да птен­чик стал 
да­вить­ся, ро­ди­тель вы­хва­тил за­ст­ряв­ший ку­сок и мгно­
вен­но про­гло­тил сам.
До­бы­тые тро­феи пу­с­тель­ги при­но­си­ли в ког­ти­с­тых 

лап­ках, а при­сев у гнез­да, бра­ли яще­ри­цу или гры­зу­на в 
клюв и по­да­ва­ли «к сто­лу». Корм, при­не­сен­ный сам­цом, 
сам­ка ча­с­то гру­бо от­би­ра­ла и при­ни­ма­лась за раз­дел­ку 

Пернатые новоселы

Пустельга на гнезде
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туш­ки. Ма­ма­ша бы­ла весь­ма су­е­тли­ва, не­бреж­на, без­
жа­ло­ст­на, но в по­след­ние дни съе­мок я за­ме­тил в ее 
по­ве­де­нии по­пыт­ки при­учить де­ток к са­мо­сто­я­тель­но­с­
ти. Она от­ры­ва­ла клю­вом ку­со­чек мя­са и жда­ла, ког­да 
ка­койли­бо птен­чик сам возь­мет еду (так де­ти­шек при­
уча­ют к лож­ке).

Птен­цы рос­ли, как го­во­рят, на гла­зах. Ког­да они опе­
ри­лись, я не стал тре­во­жить их съем­кой, что­бы из­бе­
жать не­сча­с­тья. Ведь они мог­ли сва­лить­ся с пя­то­го 
эта­жа из чер­дач­но­го окош­ка. Вы­жи­ли мои по­до­печ­ные 
все.

П.И. Коренев

Жилье для птиц

Ап­рель – вре­мя мас­со­во­го при­ле­та птиц. Сквор­цы к 
нам при­ле­те­ли еще в мар­те. Имен­но с ни­ми боль­шин­ст­
во лю­дей и свя­зы­ва­ет пред­став­ле­ния о пти­чь­их до­ми­
ках. И со­вер­шен­но пра­виль­но! 
Сквор­цы охот­но се­лят­ся вбли­зи че­ло­ве­ка, при этом 

ино­гда упор­но бо­рют­ся с во­ро­бь­и­ным са­мо­за­хва­том. 
Ес­ли в де­рев­не или кол­лек­тив­ном са­ду скво­реч­ни­ки не 
ред­кость, то в го­ро­де их поч­ти не вид­но, хо­тя в лю­бом 
го­ро­де есть очень мно­го мест, впол­не под­хо­дя­щих для 
лет­не­го про­жи­ва­ния сквор­цов. Ес­ли да­же ря­дом с 
ше­ст­над­ца­ти­э­таж­ным до­мом есть с де­ся­ток де­ре­вь­ев, 
уже есть смысл по­ве­сить скво­реч­ник. Ес­ли ваш до­мик 
сквор­цам не по­нра­вит­ся, его все рав­но ос­во­ит ка­каяни­
будь пта­ха – во­ро­бей или си­нич­ка. Из лич­но­го опы­та 
знаю, что все пти­цы пред­по­чи­та­ют ис­кус­ст­вен­ную дуп­
лян­ку скво­реч­ни­ку из до­сок. При­вле­ка­тель­ность до­ми­
каящи­ка мож­но зна­чи­тель­но по­вы­сить, ес­ли вну­т­рен­
нюю по­верх­ность скво­реч­ни­ка ос­та­вить не­ст­ру­га­ной, а 
пе­ред тем как при­бить кры­шу, по­ло­жить внутрь кло­чок 
пак­ли. Что­бы во­ро­ны мень­ше бес­по­ко­и­ли сквор­цов, не 
нуж­но при­де­лы­вать ни­ка­ких по­ло­чек или па­ло­чек под 
лет­ком. Хо­зя­е­вам до­ми­ка эти из­ли­ше­ст­ва не нуж­ны. 
Если вы­со­та де­ре­ва поз­во­ля­ет, то по­ве­сить скво­реч­ник 
нуж­но ме­т­рах  в пя­тише­с­ти от зем­ли. Пти­цам нра­вит­
ся, ког­да ле­ток смо­т­рит на вос­ход. Еще нуж­но по­ду­мать 
о за­щи­те гнез­да от ко­шек. Са­мое эф­фек­тив­ное – это 
вы­ре­зать дно из же­лез­ной боч­ки, в цен­т­ре его про­де­
лать от­вер­стие по тол­щи­не ство­ла де­ре­ва, сде­лать раз­
рез по ра­ди­у­су и за­кре­пить его го­ри­зон­таль­но на та­кой 
вы­со­те, что­бы ни­ка­кая кош­ка не мог­ла до­прыг­нуть с 
зем­ли. 
 Еще ин­те­рес­нее по­ве­сить ис­кус­ст­вен­ные гнездовья в 

ле­су. Луч­шие ме­с­та для это­го – по­лян­ки, опуш­ки, лес по 
бе­ре­гам рек и озер. Ес­ли смо­жем в ле­сах по­ве­сить мно­
го ис­кус­ст­вен­ных до­ми­ков, у нас по­явит­ся шанс уви­деть 
мно­го очень интересных птиц. На­и­бо­лее яр­ки­е пти­цы 
сред­ней по­ло­сы – пред­ста­ви­те­ли от­ря­да рак­ше­о­б­раз­
ных. Они тро­пи­че­с­ко­го про­ис­хож­де­ния, и толь­ко 
не­сколь­ко ви­дов до­б­ра­лось до на­ших ши­рот. Од­на из 
та­ких птиц – си­зо­во­рон­ка. В ос­нов­ном она ска­зоч­но­го 
зе­ле­ного­лу­бо­го цве­та, а кры­лья и хвост си­нели­ло­вые 
с ме­тал­ли­че­с­ким бле­с­ком. Эк­зо­тич­но вы­гля­дит и щур­ка 
зо­ло­ти­с­тая. Она ве­ли­чи­ной со сквор­ца, и в ее одеж­де 
со­бра­ны все цве­та ра­ду­ги. К это­му же от­ря­ду от­но­сит­ся 
и зи­мо­ро­док. Пер­вое впе­чат­ле­ние от не­го, что это про­
сто юве­лир­ное из­де­лие из до­ро­гих са­мо­цве­тов: яр­кий 
ла­зур­ный верх и свет­лоры­жий низ те­ла. По­след­ние два 
ви­да, прав­да, гнез­дят­ся не в дуп­лах, а в но­рах об­ры­вов, 
по­это­му ус­т­рой­ст­во гнез­до­вий для них – де­ло не­про­
стое. Длин­но­но­сый и хох­ла­тый кра­са­вец удод весь 

ро­зо­восе­рый, лишь по хво­с­ту и кры­ль­ям идут чер­
нобе­лые по­ло­сы. Он, как и сизоворонка, гнезится в 
дуплах. Кро­ме того, в дуп­лах жи­вут и мно­гие дру­гие пти­
цы. По­про­бу­ем вме­с­те их вспом­нить. В пер­вую оче­редь, 
это все на­ши дят­лы. Глав­ный сре­ди них, ко­неч­но, жел­
на – чер­ный дя­тел. Он са­мый круп­ный. У чер­но­го дят­ла 
лег­ко от­ли­чить сам­ца от сам­ки. Жел­наса­мец но­сит 
свою крас­ную ша­поч­ку, как кеп­ку, на­дви­нув ее на са­мый 
нос, а у сам­ки ша­поч­ка на за­тыл­ке. В средней полосе 
живут еще семь ви­дов дят­лов: зе­ле­ный, се­дой, трех­па­
лый, боль­шой пе­с­т­рый, средний пестрый, ма­лый пе­с­т­
рый и бе­ло­спин­ный. В дуп­лах жи­вет еще од­на пти­ца, 
то­же из от­ря­да дят­лов. Ее зо­вут вер­ти­шей­кой. Из лес­
ных го­лу­бей в дуп­лах жи­вет толь­ко клин­тух. А из хищ­ных 
птиц в дуп­лян­ке мо­жет по­се­лить­ся лишь обык­но­вен­ная 
пу­с­тель­га. Глав­ные вра­ги мы­шей – со­вы – поч­ти все 
пред­по­чи­та­ют в ка­че­ст­ве жи­лья дуп­ла. Это не­ясыть, 
мох­но­но­гий сыч, сычво­ро­бей и, ре­же, яс­тре­би­ная со­ва. 
В дуп­лах пар­ков и са­дов не­ред­ко гнез­дят­ся длин­но­кры­
лые стри­жи. 
Все семь ви­дов си­ниц ( боль­шая, мос­ков­ка, бе­лая и 

обык­но­вен­ная ла­зо­рев­ка, хох­ла­тая си­ни­ца, бу­ро­го­ло­вая 
и чер­но­го­ло­вая га­ич­ки) охот­но гнез­дят­ся в дуп­лах. Еще 
три очень по­лез­ные птич­ки – по­пол­зень, пи­щу­ха и му­хо­
лов­капе­с­т­руш­ка, – то­же дуп­лог­не­зд­ни­ки. 
В об­щем, по­лу­ча­ет­ся, что око­ло со­ро­ка ви­дов птиц в 

на­ших ле­сах охот­но ос­во­ят ис­кус­ст­вен­ные гнез­до­вья 
в ви­де дуп­ля­нок и доми­ков. К сло­ву, ивол­га, про ко­то­
рую ра­ди по­эти­че­с­кой вы­ра­зи­тель­но­с­ти наш ве­ли­кий 
зем­ляк С.А. Есе­нин на­пи­сал, что она гдето сто­нет, 
хо­ронясь в дуп­ло, гнез­до ус­т­ра­и­ва­ет толь­ко на вет­ках 
дере­вь­ев.
В свя­зи с при­вле­че­ни­ем птиц в на­ши края нель­зя не 

по­ду­мать и об охот­ни­чь­их пти­цах. По­мочь те­те­ре­ви­
ным, ко­то­рые ус­т­ра­и­ва­ют свои гнез­да на зем­ле, мож­но, 
толь­ко ог­ра­ни­чи­вая до­ступ лю­дей в лес в гнез­до­вый 
пе­ри­од, что, к со­жа­ле­нию, не­ре­аль­но, и бо­рясь с бро­
дя­чи­ми со­ба­ка­ми и кош­ка­ми, что так­же непро­сто. А вот 
уток мож­но при­влечь на гнез­до­вья, ес­ли ус­т­ра­и­вать для 
них ис­кус­ст­вен­ные ук­ры­тия. Для кряк­вы, се­рой ут­ки, 
сви­я­зи, ши­ро­ко­но­с­ки. ши­ло­хво­с­ти и чир­ков по вес­не в 
ка­мы­шах де­ла­ют ша­ла­ши­ки. Для это­го чуть вы­ше уров­
ня во­ды ска­ши­ва­ют ка­мыш на по­лу­ме­т­ро­вой плеш­ке. 
Ско­шен­ный ка­мыш ук­ла­ды­ва­ют на стер­ню, а ок­ру­жа­ю­
щие сто­я­щие рас­те­ния свя­зы­ва­ют на при­мер­но ме­т­ро­
вой вы­со­те. Ино­гда де­ла­ют про­стень­кую ци­нов­ку из 
ка­мы­ша и с по­мо­щью ко­лыш­ков ус­та­нав­ли­ва­ют ее в 
ви­де дву­скат­ной кры­ши. Еще ва­ри­ант ук­ры­тия для ути­
но­го гнез­да:  ме­т­ро­вый тун­не­ль из трех до­сок при­мер­но 
двад­ца­ти­сан­ти­ме­т­ро­вой ши­ри­ны. Ес­ли по пер­во­му льду 
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в за­рос­лях при­бреж­но­го ка­мы­ша сде­лать при­мер­но 
ме­т­ро­вой ши­ри­ны про­ко­сы, то вес­ной ут­ки охот­нее 
за­се­лят эти за­рос­ли. Нуж­но ска­зать, что хо­зяй­ст­вен­ное 
ос­во­е­ние бе­ре­гов во­до­емов (вы­пас ско­та, ран­ний се­но­
кос на си­лос и се­наж, боль­шое ко­ли­че­ст­во ры­бо­ло­вов) 
мо­жет све­с­ти на нет все уси­лия по уве­ли­че­нию чис­ла 
гнез­дя­щих­ся уток. В этих ус­ло­ви­ях осо­бен­но важ­но 
при­влечь на гнез­до­ва­ние утокдуп­лог­не­зд­ни­ков. В 
сред­ней по­ло­се это го­голь и лу­ток. Дуп­лян­ки или до­ми­
ки ти­па скво­реч­ни­ка для гоголя де­ла­ют вы­со­той 70–80 
сан­ти­ме­т­ров с по­пе­реч­ны­ми раз­ме­ра­ми 25–30 сан­ти­
ме­т­ров. Ди­а­метр лет­ка дол­жен быть 10–12 сан­ти­ме­т­
ров. Дуп­лян­ки для уток ве­ша­ют вбли­зи во­ды на вы­со­те 

триче­ты­ре ме­т­ра с на­кло­ном в сто­ро­ну лет­ка, что­бы 
мо­лод­ня­ку бы­ло лег­че вы­брать­ся из гнез­да. Что­бы у 
та­ких гнезд ос­та­но­ви­лись ле­тя­щие к се­ве­ру ут­ки, 
гнездовья нуж­но раз­ве­ши­вать толь­ко у во­до­емов, ко­то­
рые вскры­ва­ют­ся ра­но. Обыч­но это ре­ки, реч­ки и реч­
ные за­ли­вы. Дуп­лян­ки долж­ны быть хо­ро­шо вид­ны с 
во­ды. Го­голь впол­не мо­жет за­гнез­дить­ся да­же в чер­те 
ва­ше­го го­ро­да, ес­ли на де­ре­вь­ях, рас­ту­щих,на­при­мер, 
в го­род­ских пар­ках, раз­ве­сить дуп­лян­ки. Что­бы мы 
за­мет­но уве­ли­чи­ли ко­ли­че­ст­во гнез­дя­щих­ся у нас уток, 
не­об­хо­ди­мо сде­лать и раз­ве­сить не­сколь­ко со­тен 
ис­кус­ст­вен­ных до­ми­ков. Еще не по­зд­но! За ра­бо­ту! 

 В.Тихомиров

Про Англию

Уже из са­мо­ле­та ста­ло вид­но: при­выч­ной для нас 
ди­кой при­ро­ды в Ан­г­лии нет. Это под­твер­ди­лось и при 
бо­лее близ­ком зна­ком­ст­ве: ни лес­ных мас­си­вов, ни 
об­шир­ных бо­лот. Сплош­ной аг­ро­ланд­шафт… Но нет 
здесь и бес­край­них по­лей, по­хо­жих на на­ши. Мно­го­чис­
лен­ные по­сел­ки и го­род­ки ок­ру­же­ны ма­лень­ки­ми раз­
но­цвет­ны­ми кле­точ­ка­ми по­лей и паст­бищ, раз­де­лен­ных 
до­ро­га­ми, ка­на­ла­ми, по­ло­с­ка­ми ку­с­тар­ни­ков и де­ре­вь­
ев, по­са­жен­ных че­ло­ве­че­с­ки­ми ру­ка­ми.
По ус­ло­ви­ям про­ек­та мы зна­ко­ми­лись с ан­г­лий­ским 

опы­том ох­ра­ны жи­вой при­ро­ды. Нас ожи­да­ло не толь­ко 
об­суж­де­ние на­прав­ле­ний и ме­то­дов ра­бо­ты в офи­се 
English Nature, но и экс­кур­сии, поз­во­ля­ю­щие уви­деть, 
как в Ан­г­лии со­че­та­ют­ся ин­те­ре­сы лю­дей и «ди­кой 
жизни». 
Не хо­чу утом­лять чи­та­те­лей де­та­ля­ми ра­бо­ты по про­

ек­ту в те­че­ние пя­ти дней. По­пы­та­юсь по­де­лить­ся не­ко­
то­ры­ми впе­чат­ле­ни­я­ми. 
Для зо­о­ло­гапро­фес­си­о­на­ла жизнь ди­ких жи­вот­ных 

–пер­вый ин­те­рес. А уж в но­вом для се­бя «рай­о­не ис­сле­
до­ва­ний» – тем бо­лее. Что же уда­лось уви­деть?
Пти­цы в Ан­г­лии, как и у нас, при­сут­ст­ву­ют вез­де: и в 

го­ро­дах, и на по­лях, и на ох­ра­ня­е­мых при­род­ных тер­ри­
то­ри­ях. Ви­ды в ос­нов­ном на­ши, зна­ко­мые. А вот чис­лен­
ность и по­ве­де­ние…
В го­ро­дах и по­сел­ках сре­ди ку­с­тар­ни­ков, слов­но мыши 

и кры­сы, шны­ря­ют мно­го­чис­лен­ные чер­ные дроз­ды, 
за­рян­ки, лес­ные за­ви­руш­ки, кра­пив­ни­ки. Ну, за­рян­ки и у 
нас не оченьто бо­ят­ся че­ло­ве­ка, о го­род­ских чер­ных 
дроз­дах в Ев­ро­пе я мно­го чи­тал, а вот за­ви­руш­ки… Мне 
впер­вые уда­лось вбли­зи хо­ро­шо рас­смо­т­реть этих пти­
чек. Ведь у нас за­ви­руш­ки яв­но сто­ро­нят­ся че­ло­ве­ка. Они 
не толь­ко не­мно­го­чис­лен­ны, но и на ред­кость скрыт­ны.
«А на за­бо­рах вме­с­то го­лу­бей дур­ных ин­дю­ки си­дят…». 

Ну, это, ко­неч­но, пре­уве­ли­че­ние. Хо­тя вя­хи­ри, ко­то­рых в 
ан­г­лий­ских го­ро­дах ви­дишь всю­ду, ку­да круп­нее на­ших 
си­за­рей. А вот во­рон в Лон­до­не на пер­вый взгляд 
не­мно­го. И они чер­ные…
Парк свя­то­го Джейм­са в Лон­до­не. По­жи­лой муж­чи­на 

кор­мит из рук не­сколь­ких вя­хи­рей. На­халь­ные пти­цы его 
бук­валь­но ата­ку­ют. Ря­дом, на бе­ре­гу пру­да, вы­пра­ши­ва­
ют корм у про­хо­жих лы­су­ха, ка­мыш­ни­ца и мно­го­чис­лен­
ные кряк­вы. 

Оби­лие во­до­пла­ва­ю­щих птиц в Ан­г­лии по­ра­жа­ет. 
Ка­жет­ся, здесь в каж­дой лу­же гнез­дит­ся по па­ре ле­бе­
дей. Что уж го­во­рить об ут­ках и лы­су­хах. И не нуж­на им 
пер­во­здан­ная при­ро­да. Все­го лишь – не стре­ляй­те 
бе­лых ле­бе­дей…
На по­лях у до­ро­ги па­ру раз ви­дел из ок­на ма­ши­ны 

не­боль­шие груп­пы фа­за­нов. И прак­ти­че­с­ки вез­де ожив­
ля­ет сель­ский пей­заж си­лу­эт за­вис­шей в воз­ду­хе пу­с­
тель­ги. А ведь у нас пти­цу 2002 го­да обыч­ной ни­как не 
на­зо­вешь.
Ви­кен Фен – один из ста­рей­ших при­род­ных ре­зер­ва­тов 

Ан­г­лии. Ох­ра­ня­е­мая бо­лее 100 лет за­бо­ло­чен­ная тер­ри­то­
рия име­ет об­ще­ев­ро­пей­ское на­уч­ное зна­че­ние, меж­ду­на­
род­ное зна­че­ние в со­от­вет­ст­вии с Рам­сар­ской кон­вен­ци­
ей об ох­ра­не вод­нобо­лот­ных уго­дий. Зву­чит гром­ко!

Одна шестая часть журавлей Соединенного коро­
левства гуляет по болоту
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Уви­де­ли же мы ни­зин­ное тро­ст­ни­ко­воосо­ко­вое бо­ло­то 
с кур­ти­на­ми ив­ня­ков, раз­ре­зан­ное гу­с­той се­тью ме­ли­о­
ратив­ных ка­на­лов и пе­ше­ход­ных до­ро­жек. Идем че­рез 
бо­ло­то по де­ре­вян­но­му тро­ту­а­ру. Уро­вень это­го ни­зин­
но­го бо­ло­та на 3–4 м вы­ше, чем ок­ру­жа­ю­щей тер­ри­то­
рии! И толь­ко по­сто­ян­ная ра­бо­та не­сколь­ких на­со­сов 
поз­во­ля­ет под­дер­жи­вать «ди­кую» жизнь на этой зем­ле.
В 1899 г. при­ро­до­о­хран­ная ор­га­ни­за­ция National Trust 

вы­ку­пи­ла за 10 фун­тов стер­лин­гов 2 ак­ра (0,8 га) бо­ло­
та, что­бы со­хра­нить его от осу­ше­ния для лю­дей и жи­вот­
ных. Лю­ди за­го­тав­ли­ва­ли здесь тро­ст­ник для со­ло­мен­
ных крыш, охо­ти­лись на уток. За 100 лет ре­зер­ват вы­рос 
до 360 га, на ко­то­рых вос­ста­нов­ле­но бо­ло­то. Ох­ра­ня­е­
мая тер­ри­то­рия про­дол­жа­ет рас­ти.
Над во­до­емом в «серд­це» ре­зер­ва­та – зна­ко­мый тем­

ный си­лу­эт сам­ки бо­лот­но­го лу­ня. Три гнез­дя­щи­е­ся 
па­ры этих обыч­ных у нас птиц – гор­дость со­труд­ни­ков 
National Trust. А вот в де­сят­ках (или да­же сот­нях?) гнез­
дя­щих­ся се­рых гу­сей, ле­бе­дейши­пу­нов, уток, лы­сух, 
се­рых ца­пель, боль­ших бак­ла­нов хо­зя­е­ва этой зем­ли 
ни­че­го уди­ви­тель­но­го не ви­дят.
По­ра­жа­ет ко­ли­че­ст­во по­се­ти­те­лей кро­шеч­но­го за­каз­

ни­ка. За год – де­сят­ки ты­сяч лю­дей! Ну кто бы у нас 
по­шел гу­лять по де­ре­вян­ным тро­ту­а­рам сре­ди ни­зин­но­
го бо­ло­та? А ес­ли до­ба­вить, что вход на тер­ри­то­рию 
ре­зер­ва­та плат­ный… Пе­ре­ста­ет ка­зать­ся не­ве­ро­ят­ным, 
что в ан­г­лий­ском Ко­ро­лев­ском об­ще­ст­ве ох­ра­ны птиц 
5 мил­ли­о­нов чле­нов.
Рай­он но­во­ст­ро­ек на ок­ра­и­не го­ро­да Пи­тер­бо­ро. Си­с­

те­ма ста­рых ка­рь­е­ров, где мно­го де­ся­ти­ле­тий до­бы­ва­ли 
гли­ну. Ме­с­то оби­та­ния од­ной из круп­ней­ших в За­пад­ной 
Ев­ро­пе по­пу­ля­ций гре­бен­ча­то­го три­то­на. С три­то­на­ми 
здесь но­сят­ся, как с пи­са­ной тор­бой (Крас­ная кни­га 
МСОП! Берн­ская кон­вен­ция!). Их учи­ты­ва­ют, пе­ре­се­
ляют, спа­сая от ги­бе­ли при стро­и­тель­ст­ве до­мов. А вот 

от­ды­ха­ю­щих на пу­с­ты­ре воз­ле но­во­ст­рой­ки се­рых гу­сей 
(а их боль­ше сот­ни!), сре­ди ко­то­рых вид­ны бе­ло­ще­кие 
ка­зар­ки, наш гид из English Nature не счи­та­ет за­слу­жи­
ва­ю­щи­ми вни­ма­ния.
Сы­рой луг, про­тя­нув­ший­ся на не­сколь­ко ки­ло­ме­т­ров 

меж­ду двух ка­на­лов воз­ле Пи­тер­бо­ро. Па­сет­ся скот. 
Ни­че­го при­ме­ча­тель­но­го. А меж­ду тем – вод­нобо­лот­
ное уго­дье меж­ду­на­род­но­го зна­че­ния! Здесь гнез­дят­ся 
чи­би­сы и боль­шие ве­ре­тен­ни­ки; а еще со­би­ра­ют­ся на 
зи­му 10–15 ты­сяч во­до­пла­ва­ю­щих птиц. Так вот где 
зи­му­ют на­ши ут­ки! Ведь в Ни­же­го­род­ской об­ла­с­ти в 
ру­ки ор­ни­то­ло­гов по­па­ли не­сколь­ко ко­лец, на­де­тых на 
пти­чьи лап­ки в Ан­г­лии.
По­се­лок Кэм­бурн – но­во­ст­рой­ка для тех, кто бу­дет 

ра­бо­тать в г. Кем­б­ри­д­же. Здесь со­зда­ют­ся ком­форт­ные 
ус­ло­вия не толь­ко для лю­дей, но и для жи­вот­ных. На 
чер­да­ке са­рая – «квар­ти­ра» для со­вы. В пру­ду – ос­т­ров­
ки для уток. В лес­ном мас­си­ве – до­ми­ки для птиц и 
ле­ту­чих мы­шей. Во­льер, где на вре­мя стро­и­тель­ст­ва 
пе­ре­дер­жи­ва­ют гре­бен­ча­тых три­то­нов. А по­гиб­шие 
де­ре­вья спи­ли­ва­ют (чтоб не при­да­ви­ли лю­дей) и не 
уби­ра­ют. Ос­тав­ля­ют спе­ци­аль­но для жу­ков! И все это по 
тре­бо­ва­ни­ям ор­га­нов ме­ст­но­го са­мо­управ­ле­ния.
А мы? Что име­ем – не хра­ним. Не при­шлось бы пла­кать, 

по­те­ряв­ши. Как в Ан­г­лии. Они, ко­неч­но, ус­пеш­но вос­ста­
нав­ли­ва­ют бо­ло­та, ра­ду­ют­ся каж­дой за­гнез­див­шей­ся 
па­ре чи­би­сов, ве­ре­тен­ни­ков, лу­ней. Но ведь луг, где то­ку­
ют 20 ду­пе­лей или кри­чат 20 сам­цов ко­ро­с­те­ля, счи­та­ет­ся 
клю­че­вой ор­ни­то­ло­ги­че­с­кой тер­ри­то­ри­ей, име­ю­щей меж­
ду­на­род­ное (!) зна­че­ние. Во всем Со­еди­нен­ном Ко­ро­лев­
ст­ве гнез­дит­ся все­го три па­ры жу­рав­лей.
Это­го ли мы хо­тим? У нас ди­кой при­ро­ды еще мно­го 

Но не по­ра уже сей­час по­за­им­ст­во­вать «ан­г­лий­ский 
опыт» от­но­ше­ния к ней?

С.В. Бакка

Наши люди в Шотландии

Чле­ны Ни­же­го­род­ско­го от­де­ле­ния Со­ю­за – Ан­же­ла 
Бак­ка (за­ве­ду­ю­щая ла­бо­ра­то­ри­ей ох­ра­ны би­о­раз­но­об­
ра­зия при эко­цен­т­ре «Дронт») и Ас­хат Ка­ю­мов (ди­рек­тор 
эко­цен­т­ра) не­дав­но вер­ну­лись из Шот­лан­дии. Они уча­
ст­ву­ют в ре­а­ли­за­ции про­ек­та по вос­ста­нов­ле­нию бо­лот 
в рам­ках про­грам­мы рос­сий­скобри­тан­ско­го парт­нер­ст­
ва.  Парт­не­ра­ми эко­цен­т­ра в ре­а­ли­за­ции это­го про­ек­та 
яв­ля­ют­ся уни­вер­си­тет г. Дан­ди и Scottish Wildlife Trust.
Ни­же­го­род­цы зна­ко­ми­лись с мно­го­об­ра­зи­ем спо­со­

бов вос­ста­нов­ле­ния бо­лот раз­ных ти­пов. 
Чрез­вы­чай­но ин­те­рес­ной ока­за­лась экс­кур­сия на вос­

ста­нов­лен­ное бо­ло­то, на­хо­дя­ще­е­ся в соб­ст­вен­но­с­ти 
Ко­ро­лев­ско­го об­ще­ст­ва за­щи­ты птиц (RSPB). Здесь для 
птиц и лю­дей ор­га­ни­зо­ван при­род­ный ре­зер­ват 
Campfield Marsh. Ру­ко­во­ди­тель ме­ст­но­го от­де­ле­ния 
RSPB Нор­ман Холь­ден де­мон­ст­ри­ро­вал, как  ор­га­ни­зу­
ет­ся по­се­ще­ние бо­ло­та мно­го­чис­лен­ны­ми на­блю­да­те­
ля­ми птиц. Ба­ланс ин­те­ре­сов со­блю­ден пол­но­стью! 
Лю­ди пе­ре­дви­га­ют­ся по тро­пин­кам под при­кры­ти­ем 
жи­вых из­го­ро­дей – гу­с­тых и вы­со­ких. А смо­т­реть, как 
жи­вут пти­цы, мож­но толь­ко в трех ме­с­тах, где со­ору­же­

ны за­бо­ры со спе­ци­аль­ны­ми  око­шеч­ка­ми. Они рас­по­
ло­же­ны на раз­ной вы­со­те – для де­тей и взрос­лых. 
Имен­но из та­ко­го око­шеч­ка Ан­же­ла Бак­ка су­ме­ла сфо­
то­гра­фи­ро­вать жу­рав­ля – од­но­го из ше­с­ти, жи­ву­щих во 
всем Со­еди­нен­ном Ко­ро­лев­ст­ве.

А.И. Бакка

Заборукрытие для наблюдений. Фото А.И. Бакка
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24 Мир птиц

Зим­ни­ми уче­та­ми птиц я за­ни­ма­юсь очень дав­но – с 
на­ча­ла се­ми­де­ся­тых го­дов. Спер­ва в шко­ле, в би­о­ло­ги­
че­с­ком круж­ке «ВО­ОП» при Дар­ви­нов­ском му­зее, по­том 
в ин­сти­ту­те – в ка­че­ст­ве на­уч­но­го со­труд­ни­ка и од­но­го 
из ру­ко­во­ди­те­лей то­го же круж­ка и до сих пор все там 
же. По­это­му не­уди­ви­тель­но, что зим­ние уче­ты птиц 
пред­став­ля­ют­ся мне за­ня­ти­ем ин­те­рес­ным и по­лез­ным. 
Вопер­вых, воз­мож­но­с­тью бро­дить по зим­не­му ле­су и 
на­блю­дать птиц, во вто­рых – сво­и­ми ис­сле­до­ва­тель­ски­
ми ре­зуль­та­та­ми, ко­то­рые тем важ­нее и цен­нее, чем 
боль­ше мно­го­лет­ний ряд на­блю­де­ний, про­во­ди­мых на 
од­ной тер­ри­то­рии од­ним и тем же ме­то­дом. Хо­тя са­му 
по се­бе зи­му я не люб­лю: хо­лод­но, по сне­гу хо­дить 
тя­же­ло, и птиц, в об­щемто, ма­ло.
Про­грам­ма «Parus» на­ча­ла свою ра­бо­ту в 1986 г. Пол­

ное ее на­зва­ние – «Про­грам­ма зим­них уче­тов птиц 
ев­ро­пей­ской тер­ри­то­рии Рос­сии и со­пре­дель­ных стран 
«Parus» (в преж­ние вре­ме­на – ев­ро­пей­ской ча­с­ти СССР). 
На­зва­ние про­ис­хо­дит от ла­тин­ско­го на­зва­ния ро­да 
си­ниц, и у ме­ня сей­час в пер­вую оче­редь ас­со­ци­и­ру­ет­ся 
с пух­ля­ком (Parus montanus). Как по­ка­за­ли уче­ты, это 
са­мая мно­го­чис­лен­ная зи­му­ю­щая пти­ца на тер­ри­то­рии 
лес­ной зо­ны Ев­ро­пей­ской Рос­сии. Кро­ме пух­ля­ка, 
ос­нов­ную мас­су на­се­ле­ния птиц в ле­сах со­став­ля­ют 10 
ви­дов, вхо­дя­щих в зим­ние си­ни­чьи стаи (хох­ла­тая си­ни­
ца, мос­ков­ка, боль­шая си­ни­ца, ла­зо­рев­ка, чер­но­го­ло­
вая и се­ро­го­ло­вая га­ич­ки, жел­то­го­ло­вый ко­ро­лек, 
ополов­ник, пи­щу­ха, по­пол­зень); 4 ви­да вьюр­ко­вых – 
клестело­вик, чиж, че­чет­ка, сне­гирь; один дя­тел – боль­
шой пе­с­т­рый. Это в ле­сах, а в го­ро­дах и по­сел­ках пре­об­
ла­да­ют, ко­неч­но, вра­но­вые – се­рая во­ро­на, гал­ка и 
со­ро­ка, а также си­зый го­лубь, по­ле­вой и до­мо­вый во­ро­
бьи и боль­шая си­ни­ца. Об­щий же спи­сок птиц, встре­ча­
ю­щих­ся во вре­мя зим­них уче­тов, включает еже­год­но 
140–150 ви­дов (сюда, ко­неч­но, входят от­ча­с­ти и виды, 
учтенные на ме­с­тах зи­мо­вок).
Кро­ме про­грам­мы «Parus», есть еще близ­кая про­грам­

ма – «Ев­ро­а­зи­ат­ский рож­де­ст­вен­ский учет», на­чав­шая 
свою ра­бо­ту не­мно­го поз­же. От­ли­ча­ет­ся она не­боль­
шим уп­ро­ще­ни­ем ме­то­ди­ки уче­та и формальным вклю­
че­ни­ем в чис­ло об­сле­ду­е­мых тер­ри­то­рий ази­ат­ской 
ча­с­ти Рос­сии. Хо­тя на са­мом де­ле по­лу­чить мно­го­лет­
ние дан­ные о чис­лен­но­с­ти зи­му­ю­щих птиц изза Ура­ла 
уда­лось толь­ко из Тю­мен­ской и Чи­тин­ской об­ла­с­тей. В 
чемто это и не­пло­хо – с объ­е­мом дан­ных по всей Рос­
сии ны­неш­ней ко­ор­ди­на­ци­он­ной груп­пе яв­но не спра­
вить­ся, и на тер­ри­то­рию к вос­то­ку от Ура­ла нуж­на, ви­ди­
мо, от­дель­ная про­грам­ма.
В рам­ках про­грам­мы «Parus» зим­ние уче­ты про­во­дят­

ся еже­год­но на 30–35 клю­че­вых уча­ст­ках. Все­го же за 
пе­ри­од ра­бо­ты об­сле­до­ва­но око­ло 70 тер­ри­то­рий – от 
ле­со­тун­д­ры до Кав­ка­за и по­бе­ре­жий Чер­но­го и Ка­с­пий­
ско­го мо­ря. В уче­тах при­ни­ма­ют уча­с­тие как про­фес­си­
о­наль­ные ор­ни­то­ло­ги, так и ор­ни­то­ло­гилю­би­те­ли. Хо­тя 
ко­неч­но, про­ве­с­ти тут чет­кую грань труд­но – зна­ние 
птиц у по­дав­ля­ю­щей ча­с­ти лю­би­те­лей впол­не про­фес­
си­о­наль­ное. 

Про­фес­си­о­наль­ные ор­ни­то­ло­ги, при­ни­ма­ю­щие уча­с­тие 
в про­грам­ме зим­них уче­тов – это преж­де все­го со­труд­ники 
за­по­вед­ни­ков. Бо­лее 15 лет ве­дут­ся зим­ние уче­ты лес­ных 
птиц в за­по­вед­ни­ках «Ки­вач» (М.В. Яков­ле­ва), Пинеж­ском 
(С.Ю. Ры­ко­ва), Иль­мен­ском (В.Д. За­ха­ров). Ор­ни­то­ло­
гилю­би­те­ли – пре­иму­ще­ст­вен­но  уча­ст­ни­ки мо­ло­деж­ных  
(школь­ных и сту­ден­че­с­ких) учеб­ных би­о­ло­ги­че­с­ких объ­е­
ди­не­ний: раз­лич­ных клу­бов, круж­ков, стан­ций юн­на­тов, их 
пе­да­го­ги. Мно­гие лю­би­тель­ские груп­пы про­во­дят уче­ты 
мно­го лет. Так, с на­ча­ла 90х гг.  ве­дут зим­ние уче­ты пре­по­
да­ва­те­ли и уче­ни­ки дет­ско­го эко­ло­ги­че­с­ко­го цен­т­ра г. Ти­х­
ви­на Ле­нин­град­ской об­ла­с­ти, г. Ас­бест Сверд­лов­ской 
об­ла­с­ти (ру­ко­во­ди­тель груп­пы – И.Ф. Вур­до­ва), клу­ба 
«Aves» с. Го­ло­скив Хмель­ниц­кой об­ла­с­ти Ук­ра­и­ны. На Ук­ра­
и­не, в Вин­ниц­кой об­ла­с­ти, с 1991 г. ве­дет уче­ты Д.Г. Оче­
рет­ный. Ста­рей­ший уча­ст­ник про­грам­мы – К.А. Ши­лов из 
г. Во­ро­не­жа. В на­сто­я­щее вре­мя ему уже за семь­де­сят, а 
зим­ние уче­ты в ду­б­ра­ве под Во­ро­не­жем он ве­дет с 1987 г. 
За по­след­ние 5 лет к ра­бо­те по про­грам­ме при­со­е­ди­ни­
лись круж­ков­цы из г. Лес­но­го Сверд­лов­ской об­ла­с­ти, г. 
Са­ро­ва Ни­же­го­род­ской об­ла­с­ти, пос. Угут Тю­мен­ской 
об­ла­с­ти. Ре­гу­ляр­но уча­ст­ву­ет в зим­них уче­тах клуб «Сле­до­
пыт» из г. Об­нин­ска Ка­луж­ской об­ла­с­ти (ру­ко­во­ди­тель А.А. 
Мо­гиль­нер).  Ну и ко­неч­но, очень ве­лик вклад мос­ков­ских 
групп учет­чи­ков, ко­то­рые еже­год­но со­би­ра­ют око­ло тре­ти 
всех дан­ных. Это в пер­вую оче­редь кру­жок Г.Л. Да­ниль­це­ва 
и его кол­лег, про­во­дя­щих уче­ты в Нов­го­род­ской об­ла­с­ти, и 
би­о­ло­ги­че­с­кий кру­жок Дар­ви­нов­ско­го му­зея, еже­год­но 
на­прав­ля­ю­щий сво­их круж­ков­цев в экс­пе­ди­ции для об­сле­
до­ва­ния 5–6 учет­ных тер­ри­то­рий. 
Ко­неч­но, здесь пе­ре­чис­ле­ны не все уча­ст­ни­ки про­

грамм, а толь­ко те, кто ве­дет ра­бо­ты по­сто­ян­но в те­че­
ние мно­гих лет. Еже­год­но в про­ве­де­нии зим­них уче­тов 
при­ни­ма­ют уча­с­тие бо­лее 100 че­ло­век, ко­то­рые про­хо­
дят с уче­том не мень­ше 2000 км. Ре­зуль­та­ты по­сле 
об­ра­бот­ки по­ме­ща­ют­ся в банк дан­ных ла­бо­ра­то­рии 
зо­о­ло­ги­че­с­ко­го мо­ни­то­рин­га Ин­сти­ту­та си­с­те­ма­ти­ки и 
эко­ло­гии жи­вот­ных СО РАН (так сло­жи­лось ис­то­ри­че­с­
ки, бла­го­да­ря под­держ­ке за­ве­ду­ю­ще­го ла­бо­ра­то­ри­ей 
Ю.С. Рав­ки­на) и пуб­ли­ку­ют­ся в сбор­ни­ках «Ре­зуль­та­ты 
зим­них уче­тов птиц Ев­ро­пей­ской ча­с­ти Рос­сии и со­пре­
дель­ных стран». Прав­да, к на­сто­я­ще­му вре­ме­ни ко­ор­
ди­на­то­ры про­грам­мы «за­дол­жа­ли» ее уча­ст­ни­кам сбор­
ни­ки за це­лых три по­след­них го­да – в свя­зи с 
раз­но­об­раз­ны­ми фи­нан­со­вы­ми и ор­га­ни­за­ци­он­ны­ми 
труд­но­с­тя­ми, а про­ще го­во­ря, с не­хват­кой сил и де­нег 
для об­ра­бот­ки все­го ог­ром­но­го мас­си­ва дан­ных. Но 
на­де­ем­ся «от­дать долг» в бли­жай­шие ме­ся­цы. 
Ка­ко­вы ос­нов­ные ре­зуль­та­ты про­грамм? Вопер­вых, 

уда­лось оце­нить чис­лен­ность и рас­пре­де­ле­ние ос­нов­ных 
ви­дов зи­му­ю­щих птиц в ле­сах Ев­ро­пей­ской Рос­сии и Ура­
ла. Кар­ты чис­лен­но­с­ти и дан­ные о би­о­то­пи­че­с­ком рас­пре­
де­ле­нии опуб­ли­ко­ва­ны, и за ни­ми мож­но об­ра­тить­ся к 
ко­ор­ди­на­то­рам про­грам­мы. Вовто­рых, и это, ко­неч­но, 
глав­ное, по­лу­че­ны дан­ные о мно­го­лет­ней из­мен­чи­во­с­ти 
чис­лен­но­с­ти птиц. Эти ма­те­ри­а­лы по­ка еще на­хо­дят­ся в 
ста­дии об­ра­бот­ки, но пер­вые вы­во­ды уже мож­но сде­лать.

Программе «Parus» – 16 лет
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Вороны на ТЭЦ

Во­рон (Corvus corax) – пти­ца ум­ней­шая и по­то­му вы­жи­ва­
ю­щая в не­при­выч­ной об­ста­нов­ке. Он ус­пеш­но при­спо­саб­
ли­ва­ет­ся к но­вым, со­здан­ным че­ло­ве­ком ус­ло­ви­ям. 
Не­сколь­ко ве­ков на­зад во­ро­ны ус­т­ра­и­ва­ли гнез­да на де­ре­
вь­ях и ска­лах. В по­след­ние сто­ле­тия они ста­ли ин­тен­сив­но 
ос­ва­и­вать по­ст­рой­ки че­ло­ве­ка, ис­поль­зуя их как для от­ды­
ха и ноч­ле­га, так и для раз­ме­ще­ния гнезд. Сна­ча­ла это 
бы­ли ко­ло­коль­ни, церк­ви, во­до­на­пор­ные вы­шки, баш­ни, а 
теперь – вы­сот­ные зда­ния и опо­ры ЛЭП.

В кни­ге Е.С. Пту­шен­ко и А.А. Ино­зем­це­ва «Би­о­ло­гия и хо­-
зяй­ст­вен­ное зна­че­ние птиц Мос­ков­ской об­ла­с­ти и со­пре­
дель­ных тер­ри­то­рий» ( М.: Издво. МГУ, 1968) упо­мя­ну­то, 
что в кон­це XIX – на­ча­ле XX вв. в Моск­ве обос­но­ва­лись не­с-
коль­ко пар во­ро­нов. Из них на­и­боль­ший ин­те­рес для нас 
пред­став­ля­ют те, ко­то­рые гнез­ди­лись на объ­ек­тах, со­здан­
ных че­ло­ве­ком. От­ме­ча­лись фак­ты раз­ме­ще­ния гнезд на 
крем­лев­ской сте­не и на не­ко­то­рых ко­ло­коль­нях. По­след­нее 
из­ве­ст­ное гнез­до бы­ло ус­т­ро­е­но на Ело­хов­ском со­бо­ре.

Мно­го­лет­ние ря­ды дан­ных о чис­лен­но­с­ти зим­не­го 
на­се­ле­ния птиц (уче­ты в од­них и тех же ме­с­то­оби­та­ни­ях 
в те­че­ние бо­лее 10 лет) есть по­ка для 11 клю­че­вых уча­
ст­ков. Это за­по­вед­ник «Ки­вач», Пи­неж­ский за­по­вед­ник, 
Цен­т­раль­нолес­ной за­по­вед­ник, Нов­го­род­ская об­ласть, 
Мос­ков­ская об­ласть, Ко­ст­ром­ская об­ласть (би­о­стан­ция 
ИПЭЭ РАН), Во­ро­неж­ская об­ласть, ок­ре­ст­но­с­ти г. Ка­зань 
(уче­ты В.Г. Ив­ли­е­ва), Ви­сим­ский за­по­вед­ник, Баш­кир­
ский за­по­вед­ник, Иль­мен­ский за­по­вед­ник. По пра­ви­лам 
ра­бо­ты бан­ка, ав­тор­ст­во дан­ных со­хра­ня­ет­ся, не­смо­т­ря 
на пуб­ли­ка­цию ма­те­ри­а­лов в сбор­ни­ках, и ре­зуль­та­ты 
об­ра­бот­ки дан­ных каж­до­го от­дель­но­го мно­го­лет­не­го 
ря­да не мо­гут быть опуб­ли­ко­ва­ны без со­гла­сия и со­ав­
тор­ст­ва вклад­чи­ка. Но у боль­шин­ст­ва ря­дов (кро­ме 
ка­рель­ско­го, пи­неж­ско­го, во­ро­неж­ско­го, ка­зан­ско­го и 
иль­мен­ско­го) ин­ди­ви­ду­аль­но­го ав­тор­ст­ва нет – это пло­
ды кол­лек­тив­ной ра­бо­ты круж­ков­цев би­о­ло­ги­че­с­ких 
круж­ков и на­уч­ных со­труд­ни­ков из за­по­вед­ни­ков и 
ис­сле­до­ва­тель­ских ин­сти­ту­тов. 
При ана­ли­зе мно­го­лет­них из­ме­не­ний чис­лен­но­с­ти 

птиц мож­но вы­де­лить две со­став­ля­ю­щие: на­прав­лен­ные 
из­ме­не­ния (трен­ды) и меж­го­до­вые ко­ле­ба­ния. На­ли­чие 
на­прав­лен­ных из­ме­не­ний – сни­же­ния или рос­та чис­лен­
но­с­ти – это все­гда знак ка­кихто из­ме­не­ний сре­ды и 
повод на­сто­ро­жить­ся. К сча­с­тью, по край­ней ме­ре по 
пред­ва­ри­тель­ным дан­ным, в на­се­ле­нии зи­му­ю­щих птиц  
за 20 по­след­них лет ни­ка­ких зна­чи­тель­ных трен­дов не 
от­ме­че­но. Есть, ко­неч­но, оп­ре­де­лен­ные на­прав­лен­ные 
из­ме­не­ния чис­лен­но­с­ти от­дель­ных ви­дов. Так, в Под­мо­
с­ко­вье ста­ло за­мет­но мень­ше хох­ла­тых си­ниц и не­мно­го 
боль­ше кле­с­тов, что, ско­рее все­го, свя­за­но с из­ме­не­ни­
я­ми ле­са: со вре­ме­нем со­сно­вые и сме­шан­ные ле­са в 
мас­се сме­ня­ют­ся ело­вы­ми и об­щая пло­щадь пред­по­чи­
та­е­мых хох­ла­той си­ни­цей ме­с­то­оби­та­ний па­да­ет, а кле­с­
тов – рас­тет. В Ко­ст­ром­ской об­ла­с­ти за по­след­ние 10 
лет по­яви­лась и ста­ла обыч­ной ла­зо­рев­ка, ко­то­рая до 
то­го там не от­ме­ча­лась. Это мо­жет быть свя­за­но с 
со­кра­ще­ни­ем сель­ско­хо­зяй­ст­вен­ных пло­ща­дей и рас­
про­ст­ра­не­ни­ем ку­с­тар­ни­ко­вых и бу­рь­ян­ных за­рос­лей, 
да­ю­щих ей ус­ло­вия для зи­мов­ки, или с по­теп­ле­ни­ем 
ве­сен­них ме­ся­цев, что по­вы­ша­ет ус­пеш­ность раз­мно­же­
ния. Есть по­доб­ные тен­ден­ции и для не­ко­то­рых дру­гих 
ви­дов, но они тре­бу­ют до­пол­ни­тель­но­го ана­ли­за.
Что ка­са­ет­ся меж­го­до­вых ко­ле­ба­ний чис­лен­но­с­ти 

птиц, то для боль­шин­ст­ва зим­них птиц они чрез­вы­чай­но 
ве­ли­ки и до­сти­га­ют де­ся­ти­крат­но­го раз­ме­ра и да­же 
бо­лее. Так, на­при­мер, чис­лен­ность пух­ля­ка в Ко­ст­ром­

ской об­ла­с­ти в год ми­ни­му­ма со­став­ля­ет 16 осо­бей на 
1 кв.км, и в год мак­си­му­ма – 128. В Ви­сим­ском за­по­вед­
ни­ке его чис­лен­ность ко­леб­лет­ся от 19 до 395 осо­бей на 
1 кв. км. На чис­лен­ность зи­му­ю­щих птиц вли­я­ет це­лый 
ряд фак­то­ров сре­ды. Так, в се­вер­ных ча­с­тях лес­ной 
зо­ны очень боль­шое зна­че­ние для птиц име­ют уро­жаи 
се­мян ели, по­вто­ря­ю­щи­е­ся обыч­но че­рез 3–4 го­да. 
Зна­чи­тель­ное вли­я­ние ока­зы­ва­ют по­год­ные ус­ло­вия в 
пер­вой по­ло­ви­не зи­мы: чем хо­лод­нее и боль­ше сне­га, 
тем птиц мень­ше. Осо­бен­но су­ро­вые зи­мы мо­гут при­
во­дить к сни­же­нию чис­лен­но­с­ти и на сле­ду­ю­щий год. 
Мо­гут иметь зна­че­ние и ве­сен­ние – ап­рель­ские и май­
ские – тем­пе­ра­ту­ры,  вли­я­ю­щие на ус­пеш­ность раз­мно­
же­ния. Кро­ме то­го, боль­шин­ст­во зим­них лес­ных птиц – 
ко­чу­ю­щие, и чис­лен­ность на юге лес­ной зо­ны, в ме­с­тах 
зим­них скоп­ле­ний, мо­жет оп­ре­де­лять­ся по­год­ны­ми 
ус­ло­ви­я­ми вес­ны на се­ве­ре, в ме­с­тах раз­мно­же­ния. 
По­это­му ра­зо­брать­ся в за­ко­но­мер­но­с­тях ко­ле­ба­ний 
чис­лен­но­с­ти зим­них птиц не­про­сто, и здесь еще очень 
мно­го не­по­нят­но­го.
Ра­бо­та про­грам­мы «Parus» с не­со­мнен­ной яс­но­с­тью 

под­твер­ди­ла сле­ду­ю­щие хо­ро­шо из­ве­ст­ные по­ло­жения.
1. Ес­ли мы хо­тим иметь пред­став­ле­ние о том, что про­

ис­хо­дит с пти­чь­им на­се­ле­ни­ем во­круг нас, не­об­хо­ди­мы 
мно­го­лет­ние ис­сле­до­ва­ния на по­сто­ян­ных тер­ри­то­ри­
ях. Эти ис­сле­до­ва­ния мо­гут про­во­дить­ся не­слож­ны­ми 
ме­то­да­ми, глав­ное – их дли­тель­ность при по­сто­ян­ст­ве 
ме­с­та и спо­со­ба ра­бо­ты. При этом дан­ные о ди­на­ми­ке 
чис­лен­но­с­ти птиц важ­ны не толь­ко са­ми по се­бе, но и 
как ин­ди­ка­тор об­ще­го со­сто­я­ния сре­ды. 
2. На­ла­дить сле­же­ние за со­сто­я­ни­ем пти­чь­е­го на­се­

ле­ния  мож­но сов­ме­ст­ны­ми уси­ли­я­ми про­фес­си­о­наль­
ных ор­ни­то­ло­гов и ор­ни­то­ло­говлю­би­те­лей. В та­кой 
рабо­те впол­не мо­гут уча­ст­во­вать и объ­е­ди­не­ния школь­
ни­ков и сту­ден­тов, пен­си­о­не­ры, ес­ли толь­ко не­об­хо­ди­
мым об­ра­зом по­став­ле­ны ор­га­ни­за­ция уче­тов, вы­бор 
мар­ш­ру­тов и под­го­тов­ка учет­чи­ков.
По­это­му мы при­гла­ша­ем лю­би­те­лей птиц, не при­ни­

мав­ших еще уча­с­тия в зим­них уче­тах, при­со­е­ди­нить­ся 
к ра­бо­те про­грамм. Но хо­чет­ся сра­зу пре­ду­пре­дить: 
ес­ли вы ни­ког­да не за­ни­ма­лись мар­ш­рут­ны­ми уче­та­ми 
птиц, то на обу­че­ние по­тре­бу­ет­ся оп­ре­де­лен­ное вре­мя 
и уси­лия.

Е.С. Преображенская, 
Координатор программы зимних учетов птиц 

России и сопредельных стран 
Email: voopmail@mtunet.ru
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По­сле 30х гг. XX в. во­ро­ны из Моск­вы прак­ти­че­с­ки 
ис­чез­ли и даже по об­ла­с­ти встре­ча­лись очень ред­ко. 
Бли­же к 1980 г. мно­гие счи­та­ли, что в Моск­ве их во­об­ще 
нет и ско­рее все­го быть не мо­жет.
В пер­вой по­ло­ви­не ап­ре­ля 1982 го­да я ви­дел во­ро­на 

дваж­ды за один день на тер­ри­то­рии пром­зо­ны око­ло 
ул. Си­ли­кат­ная. Он ле­тел на вы­со­те 20–25 ме­т­ров: пер­вый 
раз – со сто­ро­ны ТЭЦ16 (ме­т­ро По­ле­жа­ев­ская), а вто­рой 
– в об­рат­ном на­прав­ле­нии (че­рез 30–50 ми­нут). Тог­да я 
по­ду­мал, что та­кая круп­ная и ред­кая пти­ца долж­на жить на 
ТЭЦ16. Че­рез не­сколь­ко дней, про­хо­дя по тер­ри­то­рии 
ТЭЦ16, я вновь уви­дел во­ро­на (у ме­ня не воз­ник­ло со­мне­
ний – то­го же). Он под­нял­ся с зем­ли и по­ле­тел в сто­ро­ну 
вы­со­ких це­хов с тру­ба­ми. Чуть поз­же я за­ме­тил вто­ро­го 
во­ро­на (ви­ди­мо, сам­ку) и об­на­ру­жил их гнез­до. Оно на­хо­
ди­лось на вы­со­те при­мер­но 12го эта­жа, на ме­тал­ли­че­с­
кой бал­ке боль­шо­го со­ору­же­ния, скреп­ля­ю­ще­го со­бой 
две тру­бы, и плот­но при­мы­ка­ло к од­ной из них. В даль­ней­
шем я по­сто­ян­но на­блю­дал за этой па­рой, ви­дел, как они 
вы­ра­с­ти­ли по­том­ст­во и как их птен­цы (к то­му вре­ме­ни их 
бы­ло двое) на близ­ле­жа­щей к ТЭЦ свал­ке на­чи­на­ли са­мо­
сто­я­тель­ную жизнь. По­сле 1982 г. во­ро­ны в этих ме­с­тах 
мно­го лет мною не от­ме­ча­лись. 
В сен­тя­б­ре 1996 г. я вновь уви­дел па­ру во­ро­нов. Их 

го­лоса до­но­сил­ись с вер­ха ог­ром­ной (вы­со­той при­мер­но­
с 35этаж­ный дом) вы­шки, на­хо­дя­щей­ся на тер­ри­то­рии 
ра­дио­цен­т­ра (ря­дом с ТЭЦ16). Тог­да я и по­ду­мал, что 
лю­бая мос­ков­ская ТЭЦ – это са­мое удач­ное ме­с­то для 
гнез­до­ва­ния во­ро­нов.
В кон­це мар­та 1997 го­да мною бы­ло об­на­ру­же­но гнез­до 

этой па­ры во­ро­нов. Оно на­хо­ди­лось на коль­це­вой пло­
щад­ке, иду­щей во­круг ды­мо­вой тру­бы ТЭЦ16 на вы­со­те 
при­мер­но 16го эта­жа. Все­го на ТЭЦ16 име­ют­ся три 
стоя­щие в ряд ды­мо­вые тру­бы, вы­со­той при­мер­но­
с 25этаж­ный дом. На каж­дой есть три коль­це­вые пло­
щад­ки, рас­по­ло­жен­ные на уров­нях 8го, 16го и 24го эта­
жей. Гнез­до бы­ло по­ст­ро­е­но на сред­ней пло­щад­ке сред­
ней тру­бы. Сле­ду­ет от­ме­тить, что ря­дом рас­по­ло­же­ны 
круп­ные це­хо­вые со­ору­же­ния, три гра­дир­ни, две сто­я­щие 
ря­дом тру­бы, меж­ду ко­то­ры­ми в 1982 г. бы­ло об­на­ру­же­но 
гнез­до (на смон­ти­ро­ван­ной меж­ду ни­ми кон­ст­рук­ции).
Вес­ной 1998 г. во­ро­ны опять гнез­ди­лись здесь, а осе­

нью это­го же го­да я за­пла­ни­ро­вал про­ве­с­ти об­сле­до­ва­
ние мос­ков­ских ТЭЦ, что и бы­ло вы­пол­не­но в ап­ре­ле 
1999 г. Все­го я ос­мо­т­рел 11 ТЭЦ, вклю­чая ТЭЦ16. Во­ро­
ны гнез­ди­лись на 8 из них (см. таб­ли­цу).
Кро­ме пе­ре­чис­лен­ных ТЭЦ в Моск­ве име­ет­ся бо­лее 50 

РТС (рай­он­ных теп­ло­вых стан­ций). На од­ной из них (у 
ме­т­ро Теп­лый стан) про­фес­со­ром Кон­стан­ти­но­вым 
от­ме­че­но гнез­до­ва­ние во­ро­нов. На РТС «Крас­ная Прес­
ня» мною за­ме­че­ны во­ро­ны и най­де­но их гнез­до. Оно 
рас­по­ло­же­но на коль­це­вой пло­щад­ке под са­мым вер­
хом ды­мо­вой тру­бы. Здесь же по­сто­ян­но встре­ча­ют­ся 
пу­с­тель­ги. Эта РТС рас­по­ло­же­на сре­ди сплош­ной пром­
зо­ны. По со­об­ще­нию ме­ст­ных ра­бо­чи­х, во­ро­ны и пу­с­
тель­ги гнез­дят­ся здесь уже не­сколь­ко лет. Для вы­яв­ле­
ния гнез­до­ва­ния во­ро­нов на дру­гих РТС Моск­вы долж­на 
быть про­ве­де­на от­дель­ная ра­бо­та.
Та­ким об­ра­зом, мое пред­по­ло­же­ние о том, что ТЭЦ 

слу­жат удоб­ным ме­с­том гнез­до­ва­ния во­ро­нов в г. Моск­

ве, под­твер­ди­лось. Я ду­маю, гнез­до­ва­ние во­ро­нов на 
ТЭЦ мож­но объ­яс­нить сле­ду­ю­щим об­ра­зом.
Во­рон – пти­ца, стре­мя­ща­я­ся к вы­со­те, очень ос­то­рож­ная, 

ищу­щая уе­ди­не­ния. В Моск­ве боль­шин­ст­во де­ре­вь­ев не 
вы­ше пя­то­го эта­жа. Это низ­ко для во­ро­на: так он мо­жет ус­т­
ро­ить гнез­до в лес­ной ча­ще, где из за боль­шо­го ко­ли­че­ст­ва 
де­ре­вь­ев и мень­шей по­се­ща­е­мо­с­ти людь­ми оно ме­нее уяз­
ви­мо. В Моск­ве по­доб­ные гнез­до­ва­ния от­ме­ча­ют­ся в лес­
ных мас­си­вах: Пе­т­ров­скоРа­зу­мов­ском, Ло­си­но­го ос­т­ро­ва, 
Из­май­лов­ско­го пар­ка, Се­ре­б­рян­но­го Бо­ра. У каж­дой па­ры 
во­ро­нов есть своя тер­ри­то­рия. По дан­ным, собран­ным Б.Л. 
Са­мой­ло­вым и со­глас­но мо­им на­блю­де­ни­ям, в Моск­ве сей­
час гнез­дят­ся 35–40 пар во­ро­нов. В вы­ше­пе­ре­чис­лен­ных 
лес­ных мас­си­вах им, не­со­мнен­но, бы­ло бы тес­но. Рост чис­
лен­но­с­ти за­ста­вил во­ро­нов ос­во­ить го­род­ские тер­ри­то­рии, 
сильно из­ме­нен­ные че­ло­ве­ком.
Во­ро­нов при­вле­ка­ют вы­со­кие по­ст­рой­ки: зда­ния, опо­

ры ЛЭП, тру­бы и др. Не очень по­нят­но, на­сколь­ко раз­лич­
ные го­род­ские со­ору­же­ния удоб­ны для их гнез­до­ва­ния. 
На­при­мер, стран­но, что во­ро­ны, ко­то­рые в Под­мо­с­ко­вье 
не­ред­ко стро­ят гнез­да на опо­рах ЛЭП, прак­ти­че­с­ки иг­но­
ри­ру­ют их сре­ди го­род­ской за­ст­рой­ки. Не­мно­го из­ве­ст­
но и гнезд, рас­по­ло­жен­ных на зда­ни­ях (что, впро­чем, 
мо­жет быть свя­зано со сла­бой изу­чен­но­с­тью во­про­са).
Од­на­ко о гнез­до­ва­нии во­ро­нов на ТЭЦ те­перь мож­но 

ска­зать оп­ре­де­лен­но: лю­бая ТЭЦ пред­став­ля­ет об­шир­
ный ком­плекс круп­ных со­ору­же­ний, где во­рон с од­но­го 
вы­со­ко­го объ­ек­та при не­об­хо­ди­мо­с­ти мо­жет пе­ре­ле­теть 
на дру­гой, на­хо­дя­щий­ся ря­дом. Это удоб­но как для взрос­
лых птиц, так и для слет­ков. Т.е. здесь вы­год­но ус­т­ра­и­вать 
гнез­до и име­ет­ся мно­го под­хо­дя­щих для это­го мест.
Не ис­клю­че­но, что имен­но на­ли­чие бо­лее удоб­ных для 

гнез­до­ва­ния и еще не за­ня­тых ТЭЦ (и по­доб­ных им объ­ек­
тов), удер­жи­ва­ет во­ро­нов от ос­во­е­ния дру­гих, ме­нее при­
год­ных го­род­ских ста­ций. Воз­мож­но од­на­ко, что под­хо­дя­
щих для гнез­до­ва­ния во­ро­нов го­род­ских со­ору­же­ний не 
так мно­го. Тог­да зна­че­ние круп­ных про­мы­ш­лен­ных пред­
при­я­тий (в ча­ст­но­с­ти, ТЭЦ и РТС) для про­ник­но­ве­ния 
во­ро­нов в со­вре­мен­ный го­род ста­но­вит­ся клю­че­вым.

М.Ю. Миронов

Гнездование воронов на ТЭЦ

в пе­ре­кры­ти­ях (5 этаж)
на коль­це­вой пло­щад­ке 
вы­хлоп­ной тру­бы (6–7 этаж)
в пе­ре­кры­ти­ях (4–5 этаж)
­

на коль­це­вой пло­щад­ке 
вы­хлоп­ной тру­бы (15  этаж)
в пе­ре­кры­ти­ях (5 этаж)
в ни­ше под кры­шей боль­шо­
го це­ха (6–7 этаж)
на бал­кон­чи­ке меж­ду коль­
це­вы­ми пло­щад­ка­ми вы­хлоп­
ной тру­бы (12 этаж)
на коль­це­вой пло­щад­ке 
вы­хлоп­ной тру­бы (16  этаж)

нет
нет
есть
есть­

есть
нет­

есть­

есть
есть­

есть­
­

есть­

не об­сле­
до­ва­на

Расположение и пример­
ная высота гнезда

Гнездо 
воронов

ТЭЦ21 (Ко­ро­вин­ская) 
ТЭЦ25 (Оча­ков­ская)
ТЭЦ26 (Юж­ная)
ТЭЦ22 (Ка­пот­нин­ская)­

ТЭЦ23 (Го­ль­я­нов­ская)
Се­вер­ная (Мы­ти­щин­
ская) ТЭЦ
ТЭЦ20­

ТЭЦ12 (Бе­реж­ков­ская)
ТЭЦ11 (Пе­ров­ская)­

ТЭЦ8­
­

ТЭЦ16 (Хо­ро­шев­ская)­

ТЭЦ9� ­

ТЭЦ, обследован­
ные в 1999 году
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Против весенней охоты: точка зрения орнитолога

Вы­ска­зы­вая свое от­но­ше­ние к  ве­сен­ней охо­те, – а я 
был и ос­та­юсь ее про­тив­ни­ком – со­зна­тель­но не хо­чу 
ка­сать­ся во­про­сов «гу­ман­но­с­ти» или «негу­ман­но­с­ти» 
это­го ви­да охо­ты, ее кри­ти­ки с об­ще­че­ло­ве­че­с­ких по­зи­
ций. Это от­дель­ная те­ма. Я же по­пы­та­юсь обос­но­вать 
свою по­зи­цию как ес­те­ст­во­ис­пы­та­тель и ор­ни­то­лог. 
При­чем речь бу­дет ид­ти толь­ко о ве­сен­ней охо­те на 
во­до­пла­ва­ю­щих птиц. Дру­гие ви­ды ве­сен­них охот (на 
то­ках, на тя­ге) име­ют свои осо­бен­но­с­ти и нуж­да­ют­ся в 
спе­ци­аль­ном  рас­смо­т­ре­нии.
Од­на из глав­ных при­чин, по ко­то­рой мно­гие ор­ни­то­ло­ги 

вы­сту­па­ют про­тив ве­сен­ней охо­ты – рез­кое раз­ли­чие 
ха­рак­те­ра воз­дей­ст­вия на во­до­пла­ва­ю­щих птиц ве­сен­ней 
охо­ты, с од­ной сто­ро­ны, и осен­ней (точ­нее, лет­неосен­
ней – в сред­ней по­ло­се Рос­сии она, как пра­ви­ло, на­чи­на­
ет­ся во вто­рой по­ло­ви­не ав­гу­с­та) охо­ты – с дру­гой. Есть 
дан­ные спе­ци­аль­ных мно­го­лет­них по­пу­ля­ци­он­ных ис­сле­
до­ва­ний, по­ка­зы­ва­ю­щих, что смерт­ность птиц в осен­ний и 
ве­сен­ний пе­ри­о­ды пораз­но­му ска­зы­ва­ет­ся на чис­лен­но­с­
ти птиц. Та­кие ис­сле­до­ва­ния про­во­ди­ли на­ши при­балтий­
ские кол­ле­ги под ру­ко­вод­ст­вом за­ме­ча­тель­но­го латвий­
ско­го ор­ни­то­ло­га Ха­рия Ми­хель­со­на (см. ста­тью Я. Викс­не 
в Ин­фо­рма­ци­он­ном бюл­ле­те­не № 1 за 2001 г., с. 13). Ра­бо­
та­ли лат­вий­ские ор­ни­то­ло­ги с ме­че­ны­ми (околь­цо­ван­ны­
ми) по­пу­ля­ци­я­ми хох­ла­той чер­не­ти и ши­ро­ко­но­с­ки – ви­дов 
уток, ши­ро­ко рас­про­ст­ра­нен­ных в Ев­ра­зии. Вы­яс­ни­лось, 
что лет­неосен­няя охо­та – ес­ли она, ко­неч­но, ве­дет­ся по 
пра­ви­лам и не но­сит ха­рак­тер пе­ре­про­мыс­ла – не ока­зы­
ва­ет от­ри­ца­тель­но­го воз­дей­ст­вия на чис­лен­ность птиц на 
сле­ду­ю­щий год. Ут­ки как бы са­мой при­ро­дой «за­про­грам­
ми­ро­ва­ны» на по­вы­шен­ную осен­нюю смерт­ность, и к сле­
ду­ю­щей вес­не их ос­та­ет­ся столь­ко, сколь­ко поз­во­ля­ет 
ем­кость мес­то­оби­та­ний. Бу­дут ли ут­ки от­ст­ре­ля­ны охот­ни­
ка­ми, по­гиб­нут ли от хищ­ни­ков, бо­лез­ней, дру­гих при­чин 
– с точ­ки зре­ния по­пу­ля­ции не важ­но. Важ­но лишь то, что к 
вес­не долж­но ос­тать­ся яд­ро го­то­вых к раз­мно­же­нию и 
на­хо­дя­щих­ся в хо­ро­шей фор­ме по­ло­воз­ре­лых осо­бей, 
чис­лен­ность ко­то­рых со­от­вет­ст­ву­ет ем­ко­с­ти ме­с­то­оби­та­
ний и до­ста­точ­на для вос­про­из­вод­ст­ва по­пу­ля­ции. Ес­ли 
за­крыть осен­нюю охо­ту, боль­ше пти­цы не ста­нет: из­бы­ток 
уток так или ина­че ис­чез­нет к вес­не от дру­гих при­чин. 
Та­ким об­ра­зом, ги­бель в ре­зуль­та­те лет­неосен­ней охо­ты 
как бы за­ме­ща­ет, ком­пен­си­ру­ет ес­те­ст­вен­ную смерт­ность 
уток в этот пе­ри­од, и по­это­му осен­няя охо­та – еще раз 
по­вто­ряю, ес­ли она ве­дет­ся ци­ви­ли­зо­ва­нно, с со­блю­де­ни­
ем пра­вил и норм от­ст­ре­ла, – на по­сле­ду­ю­щую чис­лен­
ность уток вли­я­ния не ока­зы­ва­ет.
Дру­гое де­ло – вес­ной. В это вре­мя ги­бель птиц в 

ре­зуль­та­те от­ст­ре­ла не за­ме­ща­ет ес­те­ст­вен­ную смерт­
ность, а при­плю­со­вы­ва­ет­ся к ней. А ги­бель каж­дой 
па­ры – это ги­бель все­го бу­ду­ще­го по­том­ст­ва, ко­то­рое 
не по­явит­ся на свет. Дру­ги­ми сло­ва­ми, ес­ли лет­неосен­
няя охо­та – это в ка­комто смыс­ле «сбор уро­жая», то 
ве­сен­няя охо­та – про­еда­ние се­мен­но­го фон­да. Со все­
ми вы­те­ка­ю­щи­ми по­след­ст­ви­я­ми. Ведь ес­ли, как в ста­
ром анек­до­те, вы­ка­пы­вать кар­тош­ку на сле­ду­ю­щий день 
по­сле по­сад­ки, на уро­жай осе­нью рас­счи­ты­вать не­че­го. 

Пра­ви­ла­ми охо­ты вес­ной раз­ре­шен от­ст­рел толь­ко 
се­лез­ней. Охот­ни­ки   счи­та­ют их «бес­по­лез­ны­ми» в это 
вре­мя го­да для по­пу­ля­ций во­до­пла­ва­ю­щих. Кро­ме то­го, 
се­лез­ней вес­ной боль­ше, чем уток, и, как по­ла­га­ют охот­
ни­ки, они от­ст­ре­ли­ва­ют «лиш­них» пти­ц. Не бу­дем сей­час 
об­суж­дать во­прос, «лиш­ние» это пти­цы или же сдви­ну­
тое в сто­ро­ну пре­вос­ход­ст­ва сам­цов со­от­но­ше­ние по­лов 
у уток име­ет, как и все в при­ро­де, оп­ре­де­лен­ный смысл. 
Бо­лее то­го, пред­ста­вим (хо­тя са­ми охот­ни­ки ут­верж­да­
ют об­рат­ное), что пра­ви­ла охо­ты не­укос­ни­тель­но со­блю­
да­ют­ся все­ми охот­ни­ка­ми и сам­ки под вы­ст­рел не по­па­
да­ют. Да­же в этом иде­аль­ном слу­чае от­ст­рел сам­цов все 
же не мо­жет не при­ве­с­ти к от­ри­ца­тель­ным по­след­ст­ви­
ям. Ведь кро­ме хо­ло­с­тых сам­цов, под вы­ст­рел не­ми­ну­е­
мо по­па­да­ют и сам­цы, име­ю­щие па­ру. Это раз­би­ва­ет 
па­ры птиц, ко­то­рые у ути­ных фор­ми­ру­ют­ся на зи­мов­ках. 
Пти­цам при­хо­дит­ся те­рять вре­мя на фор­ми­ро­ва­ние 
но­вых, при­чем ме­нее ка­че­ст­вен­ных пар. Та­кие па­ры 
гнез­дят­ся поз­же, а по­зд­ние вы­вод­ки, как пра­ви­ло, гиб­
нут ча­ще ран­них. Не­ред­ко но­вая па­ра во­об­ще не об­ра­зу­
ет­ся, и сам­ка в дан­ном се­зо­не не раз­мно­жа­ет­ся. Все это 
не­ми­ну­е­мо сни­жа­ет, как го­во­рят эко­ло­ги, ре­про­дук­тив­
ный по­тен­ци­ал по­пу­ля­ции. Осо­бен­но опа­сен ве­сен­ний 
от­ст­рел гу­сей, по­сколь­ку па­ры у них по­сто­ян­ны в те­че­
ние мно­гих лет и ги­бель од­но­го из парт­не­ров ком­пен­си­
ру­ет­ся с тру­дом. Но и у уток, не­смо­т­ря на ши­ро­ко рас­
про­ст­ра­нен­ное сре­ди охот­ни­ков мне­ние, па­ры вес­ной 
су­ще­ст­ву­ют, и се­лез­ни при­ни­ма­ют ак­тив­ное уча­с­тие в 
ох­ра­не са­мок и гнез­до­во­го уча­ст­ка. 
Еще один очень важ­ный ас­пект про­бле­мы ве­сен­ней охо­

ты – ее бес­по­ко­я­щее воз­дей­ст­вие на птиц. Ве­сен­няя охо­та 
– это мощ­ней­ший фак­тор бес­по­кой­ст­ва, при­чем имен­но в 
тот пе­ри­од, ког­да пти­цы к не­му на­и­бо­лее чув­ст­ви­тель­ны. И 
этот фак­тор воз­дей­ст­ву­ет от­нюдь не толь­ко на ви­ды, ко­то­
рые слу­жат объ­ек­том охо­ты, но и на все ос­таль­ные ви­ды 
птиц в охот­ни­чь­их уго­дь­ях. В пе­ри­од ве­сен­не­го про­ле­та 
во­до­пла­ва­ю­щие пти­цы кон­цен­т­ри­ру­ют­ся в на­и­бо­лее 
корм­ных и спо­кой­ных ме­с­тах (как пра­ви­ло, это за­ли­тые 
та­лы­ми во­да­ми пой­мы рек). Здесь они от­ды­ха­ют, кор­мят­
ся и на­би­ра­ют­ся сил для по­сле­ду­ю­ще­го бро­с­ка на се­вер. 
И имен­но здесь их вес­ной под­сте­ре­га­ют охот­ни­ки, ко­то­
рые, ес­те­ст­вен­но, стре­мят­ся охо­тить­ся там, где птиц мно­
го. Бес­по­кой­ст­во во­до­пла­ва­ю­щих в ме­с­тах ве­сен­них ми­г­
ра­ци­он­ных скоп­ле­ний при­во­дит к то­му, что гу­си и ут­ки 
по­ки­да­ют их до­сроч­но или рас­сре­до­то­чи­ва­ют­ся по ме­нее 
корм­ным ме­с­там. Из­ве­ст­но, что не­до­корм вес­ной в ме­с­
тах от­ды­ха на про­ле­те при­во­дит к ме­нее ус­пеш­но­му раз­
мно­же­нию птиц в ме­с­тах гнез­до­ва­ния. То есть да­же ес­ли 
па­ра птиц не по­па­дет под вы­ст­рел и бла­го­по­луч­но до­бе­
рет­ся до мест гнез­до­ва­ния, ее по­том­ст­во к кон­цу ле­та все 
рав­но не бу­дет столь же мно­го­чис­лен­ным, как в от­сут­ст­
вие ве­сен­ней охо­ты. Вот фак­ты, по­лу­чен­ные ка­над­ски­ми 
ис­сле­до­ва­те­ля­ми. В Ка­на­де в 1999–2000 гг. бы­ла от­кры­та 
ве­сен­няя охо­та на бе­лых гу­сей. Ор­ни­то­ло­ги срав­ни­ли раз­
мер клад­ки бе­лых гу­сей в го­ды, ког­да бы­ла от­кры­та охо­та, 
и в два пред­ше­ст­ву­ю­щих го­да. Ока­за­лось, что в го­ды с 
ве­сен­ней охо­той ве­ли­чи­на клад­ки и сте­пень  упи­тан­но­с­ти 
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на­си­жи­ва­ю­щих са­мок бы­ли до­сто­вер­но мень­ше, чем в 
пред­ше­ст­ву­ю­щие го­ды*. 
Воз­вра­ща­ясь к фак­то­ру бес­по­кой­ст­ва, не­об­хо­ди­мо под­

черк­нуть, что он со­вер­шен­но не­тер­пим в ме­с­тах гнез­до­ва­
ния ред­ких ви­дов птиц, ко­то­рые обыч­но чув­ст­ви­тель­ны к 
его воз­дей­ст­вию в на­и­боль­шей сте­пе­ни. Од­на­ко, как по­ка­
зы­ва­ет опыт, ме­с­та кон­цен­т­ра­ции во­до­пла­ва­ю­щих не­ред­
ко ока­зы­ва­ют­ся и ме­с­та­ми гнез­до­ва­ния ред­ких ви­дов. Так, 
ве­сен­няя охо­та ока­зы­ва­ет свое рез­ко от­ри­ца­тель­ное воз­
дей­ст­вие и на ред­кие ви­ды птиц, на ко­то­рые она, ка­за­лось 
бы, не на­прав­ле­на. Я уже не го­во­рю о ред­ких ви­дах, в том 
чис­ле и на­хо­дя­щих­ся под гло­баль­ной уг­ро­зой ис­чез­но­ве­
ния, слу­чай­но по­па­да­ю­щих под вы­ст­рел в си­лу сво­е­го 
сход­ст­ва с тра­ди­ци­он­ны­ми охот­ни­чь­и­ми ви­да­ми – та­кими, 
как пи­с­куль­ка, тон­ко­клю­вый крон­шнеп… 
И по­след­нее. От­кры­тие ве­сен­ней охо­ты, бе­зус­лов­но, 

рез­ко уси­ли­ва­ет бра­ко­нь­ер­ст­во. Для охот­ни­кабра­ко­нь­
е­ра пси­хо­ло­ги­че­с­ки го­раз­до труд­нее на­ру­шить за­прет и 
вый­ти с ру­жь­ем в охо­ту­го­дья в за­кры­тое для охо­ты вре­
мя, чем от­ст­ре­лять за­пре­щен­ный к до­бы­че вид или пре­
вы­сить нор­му от­ст­ре­ла в пе­ри­од от­кры­той мас­со­вой 
охо­ты (точ­но так же и охо­тин­спек­то­ру го­раз­до труд­нее 
вы­чле­нить из мас­сы «пра­виль­ных» охот­ни­ков на­ру­ши­те­
ля). Не­ред­ки слу­чаи, ког­да под ви­дом от­ст­ре­ла се­лез­
ней на­чи­на­ет­ся стрель­ба по все­му жи­во­му, осо­бен­но 
ког­да кон­троль за про­ве­де­ни­ем охо­ты ос­лаб­лен. Ла­ви­на 
бра­ко­нь­ер­ст­ва вес­ной вно­сит свой до­ста­точ­но ве­со­мый 
вклад в об­щий, край­не не­га­тив­ный итог воз­дей­ст­вия  
ве­сен­ней охо­ты на ор­ни­то­фа­у­ну.
Про­шло пят­над­цать лет со вре­ме­ни от­кры­тия ве­сен­ней 

охо­ты в цен­т­ре ев­ро­пей­ской Рос­сии. Ито­ги без­ра­до­ст­
ные – по край­не ме­ре в хо­ро­шо из­ве­ст­ном мне Под­мо­с­
ко­вье. В на­ча­ле 1980х гг., до от­кры­тия ве­сен­них охот, 
Фа­у­с­тов­ское рас­ши­ре­ние пой­мы р. Моск­вы, где тог­да 
ра­бо­тал «де­сант» мос­ков­ских ор­ни­то­ло­гов, бы­ло на­сто­
я­щим «пти­чь­им Эль­до­ра­до» – как по оби­лию во­до­пла­ва­
ю­щих птиц, так и по раз­но­об­ра­зию ред­ких ви­дов; ути­ные 
вы­вод­ки по пой­мен­ным озер­кам на­счи­ты­ва­лись здесь 
сот­ня­ми. Сей­час я этих мест поч­ти не уз­наю: вы­вод­ков 
уток ма­ло, чис­лен­ность ред­ких ви­дов ку­ли­ков за­мет­но 
со­кра­ти­лась (боль­ших ве­ре­тен­ни­ков, на­при­мер, в два 
ра­за). Су­ще­ст­ву­ю­щий на ча­с­ти тер­ри­то­рии пой­мы 
не­боль­шой за­каз­ник, хо­тя и ока­зы­ва­ет оп­ре­де­лен­ное 
бу­фер­ное воз­дей­ст­вие, спра­вить­ся с на­плы­вом охот­ни­
ков не мо­жет: це­пи охот­ни­ков в дни от­кры­тия ве­сен­ней 
охо­ты бук­валь­но опо­я­сы­ва­ют его по пе­ри­ме­т­ру… 
Све­де­ния о сни­же­нии чис­лен­но­с­ти во­до­пла­ва­ю­щих 

по­сту­па­ют и из дру­гих ре­ги­о­нов стра­ны. Не бе­русь 

ут­верж­дать, что эта не­га­тив­ная тен­ден­ция – след­ст­вие 
толь­ко ве­сен­ней охо­ты. За 15 лет в на­шей стра­не про­
изо­ш­ло мно­го дру­гих ко­рен­ных из­ме­не­ний, осо­бен­но в 
сель­ском хо­зяй­ст­ве. Но вот ци­ф­ры из ци­ти­ро­ван­ной 
ра­нее ста­тьи ка­над­ских ор­ни­то­ло­гов. В Ка­на­де не бы­ло 
ни­ка­ких со­ци­аль­ноэко­но­ми­че­с­ких  ка­та­ст­роф в 1990х 
гг., по­это­му экс­пе­ри­мент по воз­дей­ст­вию от­кры­той в 
1999–2000 гг. ве­сен­ней охо­ты на по­пу­ля­цию бе­лых гу­сей 
мож­но счи­тать до­ста­точ­но чи­с­тым. А ре­зуль­та­ты та­ко­вы: 
про­сле­жи­ва­ние са­мок, по­ме­чен­ных ра­дио­пе­ре­дат­чи­ка­
ми, по­ка­за­ло, что в 1999–2000 гг. мест гнез­до­ва­ния 
до­стиг­ли 28% гу­сынь про­тив 85% в пред­ше­ст­ву­ю­щие 
два го­ды, ког­да ве­сен­няя охо­та бы­ла за­кры­та, а при­сту­
пи­ли к гнез­до­ва­нию  толь­ко 9% са­мок про­тив 56% в го­ды 
без ве­сен­ней охо­ты. Вот так.
У ме­ня нет со­мне­ний в том, что ве­сен­няя охо­та на 

во­до­пла­ва­ю­щих птиц в кон­це кон­цов бу­дет за­кры­та на 
боль­шей ча­с­ти тер­ри­то­рии Рос­сии, как она  дав­но и бес­
по­во­рот­но за­кры­та в боль­шин­ст­ве стран Ев­ро­пы. Не 
обо­ль­ща­юсь, что это про­изой­дет бы­с­т­ро и «ма­лой 
кровью». Слиш­ком силь­ны тра­ди­ции, слиш­ком ве­ли­ка 
инер­ция, слиш­ком силь­но же­ла­ние мно­гих охот­ни­ков 
«по­ст­ре­лять» вес­ной – не­смо­т­ря на все ар­гу­мен­ты гу­би­
тель­но­с­ти та­кой «стрель­бы» для птиц. Пред­сто­ит дли­
тель­ная и  упор­ная борь­ба, и ве­с­ти ее, ко­неч­но же, долж­
ны ре­ги­о­наль­ные от­де­ле­ния Со­ю­за ох­ра­ны птиц Рос­сии 
– ведь имен­но ре­ги­о­нам (субъ­ек­там Фе­де­ра­ции) ны­не 
да­ны боль­шие пол­но­мо­чия в пра­ве за­пре­та или, на­обо­
рот, от­кры­тия охо­ты. Нуж­но до­би­вать­ся, что­бы за­прет 
ве­сен­ней охо­ты на тер­ри­то­рии субъ­ек­тов фе­де­ра­ции 
про­ис­хо­дил все ча­ще и ча­ще, что­бы от­кры­тие ве­сен­ней 
охо­ты бы­ло не пра­ви­лом, а ис­клю­че­ни­ем. На­до вся­че­с­ки 
про­па­ган­ди­ро­вать все слу­чаи за­пре­та или рез­ко­го ог­ра­
ни­че­ния ве­сен­ней охо­ты. Глав­ная на­ша цель – до­бить­ся, 
что­бы охо­та вес­ной ста­ла в гла­зах всех рос­си­ян, в том 
чис­ле и са­мих охот­ни­ков, столь же не­до­пу­с­ти­мой, как 
отстрел птиц на гнез­дах.
Мы уже со­об­ща­ли в пер­вом но­ме­ре «Ми­ра птиц» за 

этот год, что бла­го­да­ря ак­тив­ной по­зи­ции от­де­ле­ний 
на­ше­го Со­ю­за в 2002 г. бы­ла за­пре­ще­на или се­рь­ез­но 
ог­ра­ни­че­на ве­сен­няя охо­та в Вол­го­град­ской, Перм­
ской, Са­мар­ской и ря­де дру­гих об­ла­с­тей. На­де­юсь, что 
в сле­ду­ю­щем го­ду мы бу­дем по­з­д­рав­лять с по­бе­дой и 
дру­гие от­де­ле­ния Со­ю­за ох­ра­ны птиц Рос­сии.

В.А. Зубакин

* J.Maihguy, J.Bety, G.Gauthier, J.F.Giroux. Are body condition 
and reproductive effort of laying Greater Snow Geese affected by the 
spring hunt? // The Condor, 2002, vol. 104, No 1, pp. 156–161.

О весенней охоте и охране природы

В по­след­ние го­ды Со­юз ох­ра­ны птиц Рос­сии на­ко­
нецто чуть при­под­нял свою го­ло­ву в де­ле дей­ст­ви­тель­
ной, ак­тив­ной ох­ра­ны при­ро­ды, за­щи­ты пер­на­тых. Так, 
на стра­ни­цах жур­на­ла «Мир птиц» СОПР раз­вер­нул дис­
кус­сию о не­об­хо­ди­мо­с­ти за­пре­та ве­сен­ней охо­ты на 
пер­на­тую дичь, и эта кам­па­ния на­ча­ла уже да­вать свои 
пер­вые пло­ды (см.: Мир птиц, 2002, ян­варь–май). Сам я 
дав­но был про­тив по­доб­но­го вар­вар­ст­ва, осо­бен­но 

по­сле то­го, как вес­ной 1989 г. – на за­ре ле­га­ли­за­ции 
это­го охот­ни­чь­е­го без­за­ко­ния, мне вме­с­те с то­ва­ри­ща­
ми при­шлось од­наж­ды по­бы­вать на от­кры­тии ути­ной 
охо­ты. И сей­час ко­рю се­бя в мыс­ли, что не за­го­во­рил об 
этом рань­ше. Но на­шел­ся В.Н. Мо­сей­кин – сам быв­ший 
функ­ци­о­нер от охо­ты, ко­то­рый пер­вым се­рь­ез­но за­тро­
нул эту зло­бо­днев­ную про­бле­му (Но­во­сти в ми­ре птиц, 
2001, № 1). Прав­да, об­суж­дать­ся она на­ча­ла чуть рань­
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Весенняя охота (мнение старого охотника)

Сра­зу ска­жу: я – охот­ник! Точ­нее, да­же быв­ший охот­
ник. Сей­час я про­сто пен­си­о­нер, об­ре­ме­нен­ный за­бо­
той, как даль­ше жить. 
По­след­ний раз я был на ути­ной охо­те пять лет то­му 

на­зад. Мы охо­ти­лись в пой­ме ре­ки Чер­ной. Пой­ма са­ма 
по се­бе не­боль­шая, но для уток ме­с­та здесь очень хо­ро­
шие.  Дол­жен ска­зать, что 10 лет на­зад уток в пой­ме в 
пе­ри­од про­ле­та встре­ча­лось, ну не так что­бы мно­го, 
од­на­ко, охо­тить­ся мож­но бы­ло. Прав­да, кряк­вы по­па­да­
лось ма­ло, в ос­нов­ном чир­ки, хох­ла­тая чер­неть, из­ред­ка 
ши­ло­хвость, се­рая ут­ка. Охо­ти­лись мы обыч­но осе­нью, 
с сен­тя­б­ря по ок­тябрь. В пой­ме бы­ли и про­то­ки, и озе­ра, 
и ста­ри­цы, и бо­ло­та. Боль­ше все­го я лю­бил охо­ту на 
озе­ре с под­сад­ны­ми. Но вот в по­след­ние 5 лет я от охо­
ты ото­шел. И не по­то­му, что не ста­ло ут­ки, и не по­то­му, 
что я раз­лю­бил охо­ту на во­до­пла­ва­ю­щих, нет.
Де­ло тут в дру­гом.
Ну преж­де все­го – в от­сут­ст­вии де­нег на оп­ла­ту пу­те­вок 

и ли­цен­зий. По­том оп­ла­та про­ез­да к ме­с­ту охо­ты, пла­та 
за па­тро­ны, оп­ла­та член­ских взно­сов. Од­ним сло­вом, 

ку­да ни шаг­нем, всю­ду пла­ти, а пен­сия у ме­ня ми­зер­ная. 
Сей­час, как ни кру­ти, а охо­та ста­ла при­ви­ле­ги­ей бо­га­тых 
дель­цов, ма­фи­оз­ни­ков, раз­но­го ро­да на­хра­пи­с­тых и жад­
ных по­тре­би­те­лей и спе­ку­лян­тов. Но глав­ное, что я хо­чу 
ска­зать: я все­гда – и рань­ше и те­перь – ка­те­го­ри­че­с­ки 
про­тив ве­сен­ней охо­ты на пер­на­тую дичь.
Ну, преж­де все­го, это вре­мя про­буж­де­ния жиз­ни. Вес­

не ра­ду­ют­ся все: и лю­ди, и зве­ри, и пти­цы. И я счи­таю 
ко­щун­ст­вом ли­шать этой ра­до­с­ти лю­бую жив­ность, в 
том чис­ле и птиц. И по­том к вес­не у мно­гих птиц, в том 
чис­ле и у во­до­пла­ва­ю­щих, со­зда­ют­ся се­мей­ные па­ры.
Что зна­чит – убить сам­ца? Это не про­сто так об­хо­дит­

ся жи­вой при­ро­де. Тут на­ру­ша­ют­ся се­мей­ные свя­зи, 
свя­зи стаи, свя­зи по­пу­ля­ции. Пти­цы го­то­вят­ся к стро­и­
тель­ст­ву гнезд, к по­ис­ку мест для гнез­до­ва­ния, а тут 
стрель­ба, лай со­бак, рев ав­то­ма­шин и мо­то­рок. Ко­неч­
но, я по­ни­маю охот­ни­ка, я сам был охот­ни­ком, да и сей­
час в ду­ше ос­та­юсь охот­ни­ком, но…
По­бро­дить с ру­жь­ем по бо­ло­там, ле­сам и пой­мам – это 

ве­ли­кое удо­воль­ст­вие, это не про­сто цель до­быть дичь, 

ше, еще на ян­вар­ском (2001 г.) Со­ве­ща­нии по гу­се­о­б­
раз­ным в Моск­ве, и я там уже вы­ска­зы­вал­ся ка­те­го­ри­че­
с­ки про­тив ве­сен­ней охо­ты на ди­ких гу­сей.
Во­об­ще я про­тив боль­шин­ст­ва ви­дов спор­тив­ной 

ве­сен­ней охо­ты на птиц, бе­зус­лов­но вред­ной, тем бо­лее 
в ны­неш­них рос­сий­ских ус­ло­ви­ях пра­во­во­го бес­пре­де­
ла. Хо­тя охо­та – это древ­ний пе­ре­жи­ток, ин­стинкт, 
до­став­ший­ся лю­дям в на­след­ст­во от их пред­ков (см., 
на­при­мер: Д. Мор­рис. Го­лая обе­зь­я­на. – СПб., 2001). 
По­это­му по­ка бу­дет жив че­ло­век ны­неш­не­го ви­да, 
со­вре­мен­но­го об­ли­ка, в нем бу­дут со­хра­нять­ся и все его 
ин­стинк­ты. И бо­роть­ся с ни­ми лишь бю­ро­кра­ти­че­с­ки­ми 
за­пре­та­ми, к со­жа­ле­нию, прак­ти­че­с­ки бес­по­лез­но. Зна­
чи­тель­но бо­лее эф­фек­тив­ны при­ро­до­о­хран­ная про­па­
ган­да и про­све­ще­ние, эко­ло­ги­че­с­кий «все­обуч» на­се­ле­
ния, дав­шие сей­час весь­ма на­гляд­ные ре­зуль­та­ты в 
Ев­ро­пе и Аме­ри­ке, но на­чав­шие про­яв­лять­ся в по­след­
нее вре­мя так­же и у нас в Рос­сии. Сви­де­тель­ст­вом это­
му слу­жат при­ме­ры с на­ши­ми ле­бе­дя­ми, ор­ла­на­ми, 
мо­гиль­ни­ком и дру­ги­ми ви­да­ми птиц, при­вы­ка­ю­щи­ми к 
жиз­ни в со­сед­ст­ве с че­ло­ве­ком.
Очень опас­на так­же за­пре­щен­ная, но тем не ме­нее все 

ши­ре рас­про­ст­ра­ня­ю­ща­я­ся у нас охо­та на птиц с эле­к­
трон­ны­ми ман­ка­ми. Оп­ре­де­лен­ную опас­ность для пер­
на­тых пред­став­ля­ет и охо­та с со­ба­ка­ми. Важ­но под­черк­
нуть, что об этом на­ча­ли бес­по­ко­ить­ся уже и са­ми 
охот­ни­ки – ис­тин­ные лю­би­те­ли при­ро­ды. Вот что пи­шут 
по это­му по­во­ду мои зна­ко­мые охот­ни­кина­ту­ра­ли­с­ты:  
«В при­ро­де бы­ваю. Но там гру­ст­но. Зай­цы вы­би­ты изпод 
фар; ры­ба унич­то­же­на эле­к­т­ро­удоч­ка­ми; гу­си и ут­ки 
из­би­ва­ют­ся под маг­ни­то­фон­ное кря­ка­нье и го­го­та­нье» 
(Н.Л. За­бо­лот­ный, Крас­но­дар­ский край, 06.09.2002).
«По­ра за­пре­тить ис­поль­зо­вать для охо­ты на птиц 

со­ба­ку. Это бич для все­го жи­во­го. И осо­бен­но стра­да­ет 
фа­зан с ду­рац­кой при­выч­кой взле­тать на де­ре­во и «кар­
кать» на со­ба­ку, не об­ра­щая вни­ма­ния на стрел­ка в 

10–15 ша­гах. Я знаю охот­ни­ка, ко­то­рый с лай­кой бьет 
по 20–30 фа­за­нов в день… Не на­до ве­с­ти де­ба­ты на 
бу­ма­ге, на­до про­би­вать за­ко­ны!» (П.И. Ко­ре­нев, Рос­
тов­ская обл., 12.09.2002).
Кста­ти, за­ко­ном за­пре­ще­но ис­поль­зо­ва­ние па­с­ту­ше­

с­ких со­бак без на­морд­ни­ков. Охот­ни­чьи же псы – спе­
ци­аль­но на­трав­ли­ва­ют­ся на птиц и дру­гих жи­вот­ных!!!
Вы­сту­пая в за­щи­ту при­ро­ды и птиц, про­тив же­с­то­ких, 

вар­вар­ских ви­дов охот, я, од­на­ко, не со­гла­сен и с огуль­
ной «ох­ра­ни­за­ци­ей» всех на­ших клю­че­вых ор­ни­то­ло­ги­
че­с­ких тер­ри­то­рий, ко­то­рая мо­жет дис­кре­ди­ти­ро­вать 
са­му идею за­по­ве­да­ния при­ро­ды. Я ка­те­го­ри­че­с­ки про­
тив за­пре­та на ох­ра­ня­е­мых тер­ри­то­ри­ях (не от­но­ся­щих­
ся к ран­гу за­по­вед­ни­ков) всех ви­дов че­ло­ве­че­с­кой де­я­
тель­но­с­ти, в том чис­ле да­же эко­ло­ги­че­с­ко­го ту­риз­ма, 
за что ра­ту­ет, на­при­мер, А.И. Ше­пель (Бюлл. КОТР, 
2002, № 15). Нам в Рос­сии нуж­но ох­ра­нять не толь­ко 
при­ро­ду, ко­то­рая, кста­ти, по­ст­ра­да­ла у нас по­ка во мно­
го раз мень­ше, чем, на­при­мер, в За­пад­ной Ев­ро­пе. Но 
мы долж­ны за­бо­тить­ся так­же и о фи­зи­че­с­ком и мо­раль­
ном здо­ро­вье на­ших близ­ких, сво­их со­се­дей, ко­то­рые 
по­рой не ме­нее уяз­ви­мы, чем ди­кие жи­вот­ные, осо­бен­
но у нас в Рос­сии. И по­это­му сей­час, оче­вид­но, нель­зя 
ли­шать лю­дей воз­мож­но­с­ти хо­тя бы про­сто­го от­ды­ха на 
при­ро­де.
В этом пла­не прав, ве­ро­ят­но, Пре­зи­дент Со­ю­за ох­ра­

ны птиц Рос­сии В.М. Га­лу­шин (Мир птиц, 2002, ян­варь–
май), от­ста­и­ва­ю­щий мне­ние о воз­мож­но­с­ти раз­ви­тия 
адап­та­ций у птиц к со­вре­мен­но­му ме­ня­ю­ще­му­ся ми­ру 
че­рез си­с­те­му вза­им­ной то­ле­рант­но­с­ти меж­ду ни­ми и 
че­ло­ве­ком. Но без ак­тив­ной про­па­ган­ды, без про­све­
ще­ния и по­пу­ля­ри­за­ции зна­ний о при­ро­де и пти­цах 
до­бить­ся это­го не­воз­мож­но!

Др биол. наук, профессор,
зав. кафедрой зоологии РГПУ

В.П. Белик



это сво­е­го ро­да по­эзия, ощу­ще­ние гар­мо­нии с при­ро­
дой. И всета­ки ве­сен­няя охо­та долж­на быть за­пре­ще­на. 
Де­ло в том, что и птиц ста­ло мень­ше. В той же са­мой 
пой­ме Чер­ной по­след­ние 10 лет сов­сем не ста­ло ши­ро­
ко­но­с­ки, се­рой ут­ки, ши­ло­хво­с­ти и во­об­ще птиц ста­ло 
за­мет­но мень­ше. Рань­ше, бы­ва­ло, смо­т­ришь – над пой­
мой кру­жит­ся кор­шун, за­ви­са­ет пу­с­тель­га, ны­ря­ет в ре­ку 
ско­па, а ны­не сов­сем скуд­но. Кста­ти, ста­ро­жи­лы го­во­
рят, что лет пол­сот­ни на­зад над пой­мой, бы­ва­ло, про­ле­
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Я на­чал охо­тить­ся 40 лет на­зад, в Сим­бир­ской губ., и 
зна­вал тог­да ме­ст­ных охот­ни­ков, охо­тив­ших­ся там в 
со­ро­ко­вых, да­же трид­ца­тых го­дах. Во вре­ме­на их мо­ло­
до­с­ти ди­чи бы­ло не­срав­нен­но боль­ше и по чис­лу по­род 
и в осо­бен­но­с­ти – по ко­ли­че­ст­ву осо­бей, чем в то вре­мя 
– в на­ча­ле вось­ми­де­ся­тых го­дов. Не­ред­ко эти учи­те­ля 
мои в де­ле охо­ты по­ка­зы­ва­ли мне озе­ра или за­рос­ли, 
где в их мо­ло­до­с­ти гнез­ди­лись и дер­жа­лись ле­бе­ди и 
гу­си, о ко­то­рых в мое вре­мя и по­ми­ну не бы­ло или толь­
ко на­зва­ние (вро­де «Ле­бя­жье озе­ро») на­по­ми­на­ло о 
преж­них оби­та­те­лях. На об­шир­ных пот­ных или коч­ко­ва­
тых лу­гах по реч­кам Ба­ры­шу, Уре­ню или Ин­зе, упо­ми­на­
е­мой еще С.Т. Ак­са­ко­вым, эти ста­рые охот­ни­ки на мо­ей 
па­мя­ти бра­ли по сот­не ду­пе­лей на ру­жье.
Од­на­ко и в мое вре­мя, в вось­ми­де­ся­тых го­дах, охо­та 

по пе­ру и зве­рю бы­ла пре­вос­ход­ная. Ло­сей в При­сур­
ских бо­рах бы­ла мас­са. Зи­мою нель­зя бы­ло пе­ре­сечь 
по­ло­су этих ле­сов, не на­тк­нув­шись на ряд све­жих сле­
дов, и не раз при­хо­ди­лось мне встре­чать ста­да ло­сей по 
10–12–18 го­лов. По­па­да­лись пре­крас­ные зве­ри с ог­ром­
ны­ми вет­ви­с­ты­ми ро­га­ми по 12, 14 и до 24 кон­цов (на 
обо­их). В этих са­мых ме­с­тах в 1919–1920 гг. ред­ко­с­тью 
ста­ло в те­че­ние не­сколь­ких ме­ся­цев уви­дать хо­тя бы раз 
ло­си­ный след.
Бы­ла мас­са и зай­цев. Я по­мню осень 1893 г. 1 сен­тя­б­

ря (ста­ро­го сти­ля) мы бра­ли не­боль­ши­ми за­го­на­ми 
мо­ло­дые оси­но­вые и дру­гие по­рос­ли меж­ду УстьУре­
нем   и Ста­нин­шим, у Ба­ры­ша. В охо­те уча­ст­во­ва­ли 
да­мы, так что за­го­ны на­ча­лись по­зд­но, кон­чи­лись ра­но, 
и с по­ря­доч­ным про­ме­жут­ком для за­в­т­ра­ка. На мо­ем 
но­ме­ре сто­я­ла Ек. Мих. А. – до­ро­гой, дав­но умер­ший 
друг – и дер­жа­ла на при­вя­зи сво­е­го пле­мян­ни­ка, се­ми­
лет­не­го маль­чиш­ку М. Н. К., ко­то­рый со­вер­шен­но ди­чал 
при ви­де зве­ря и лез под ду­ло, как бес­но­ва­тый. Все это 
по­ря­доч­но ме­ша­ло, и все же я с де­дов­ской шом­поль­ной 
«ле­бе­дой» 14го ка­ли­б­ра взял 16 бе­ля­ков и 1 ру­са­ка. 
Все­го же на 4 ру­жья, из ко­то­рых од­на цен­т­рал­ка, од­на 
шом­поль­ная од­но­ст­вол­ка и две шом­поль­ные дву­ст­вол­
ки, бы­ло взя­то 50 бе­ля­ков и 1 ру­сак. Поз­же в эту осень, 
ухо­дя в Ла­вин­ский или Клю­чев­ский лес по­сле обе­да с 
дву­мя смыч­ка­ми гон­чих, я каж­дый раз брал 4–5 и до 7 
штук зай­цев. Ес­ли бы хо­дить вдво­ем и на це­лый день – 
то лег­ко мож­но брать по 1–2 де­сят­ка.
При­ве­ду те­перь не­сколь­ко при­ме­ров от­но­си­тель­но 

птиц. На под­хо­дя­щих ме­с­тах ду­пе­ля вы­сы­па­ли в ог­ром­
ном ко­ли­че­ст­ве. Кро­ме уже упо­ми­нав­ших­ся ве­ли­ко­леп­

ных лу­гов по все­му ни­зо­вью Ин­зы, по Уре­ню под Бе­ло­
зе­рь­ем, в Ба­рыш­ской пой­ме, под Валь­ди­ват­ским, в 
рай­о­не мо­их охот бы­ли мень­шие, но все же от­лич­ные 
пот­ные лу­га и коч­кар­ни­ки: под Сте­па­нов­кой и Ки­ва­тью, 
на Ржав­це у Бе­ло­го Клю­ча (те­перь тут нет и сле­дов клю­
чей, бо­лот и за­рос­лей – сплош­ная паш­ня), в Ужах меж­ду 
Ма­лым и Ста­рым Бо­ром (то­же у Клю­чей, т.е. у Бе­ло­го 
Клю­ча). Здесь на ду­пе­ли­ных вы­сып­ках во вто­рой по­ло­
ви­не ию­ля ста­ро­го сти­ля мне са­мо­му слу­ча­лось под­ни­
мать по 40 штук в день. Меж­ду тем за по­след­ние два 
де­сят­ка лет мне, да­же при про­дол­жи­тель­ных охо­тах, не 
все­гда уда­ва­лось брать 2–3 ду­пе­лей в год.
Еще бо­лее мно­го­чис­лен­ны бы­ва­ли пе­ре­пе­ла и ко­ро­с­

те­ли. Бо­га­ты бы­ва­ли – впро­чем, осо­бен­но по Сви­я­ге и 
Вол­ге – вы­сып­ки гар­ш­не­пов по­зд­ней осе­нью. Уток в 
опи­сы­ва­е­мых пой­мах бы­ло столь­ко, что – по­ка я не 
по­охо­тил­ся в тун­д­рах Ар­хан­гель­ской губ. и Якут­ской 
об­ла­с­ти – я не мог се­бе пред­ста­вить, ка­ким об­ра­зом 
мог­ло их быть боль­ше, чем в вось­ми­де­ся­тых го­дах в 
пой­мах Сим­бир­ской губ., так что тог­да уве­ре­ния ста­рых 
охот­ни­ков на­во­ди­ли да­же со­мне­ния на ме­ня.
При­сур­ские со­сно­вые бо­ры рас­ки­ну­ты на ог­ром­ной 

по­ло­се пе­с­ча­ных бу­г­ров и «грив» (это за­рос­шие «бар­ха­
ны» или пу­с­тын­ные дю­ны по­сле лед­ни­ко­вой су­хой эпо­
хи) с бес­чис­лен­ным ко­ли­че­ст­вом сы­рых и мо­к­рых кот­
ло­ви­нок меж­ду ни­ми. По этим бо­лот­цам, лу­жам и 
озер­кам ши­ро­кой Сур­ской пой­мы гнез­ди­лись в ог­ром­
ном чис­ле чир­ки обе­их по­род, кряк­вы, ме­с­та­ми ши­ро­
ко­но­с­ки и – на не­ко­то­рых бо­лее круп­ных ста­ри­цах – 
се­ру­хи, то­же и оди­ноч­но сви­язь и ши­ло­хвость, а так­же 
крас­но­шей­ный ны­рок, го­голь или зво­нок, хох­ла­тый чер­
ный и не­ко­то­рые дру­гие по­ро­ды.
Меж­ду 5 и 10 ию­ля ста­ро­го сти­ля боль­шая часть вы­вод­

ков «бла­го­род­ных» (не ныр­ко­вых) под­ни­ма­лась на кры­
лья и на­чи­на­лись ве­чер­ние пе­ре­ле­ты из за­рос­лей и «сто­
ков» на чи­с­тые озер­ки и в хлеб­ные по­ля, осо­бен­но на 
про­са и гре­чу – не­сколь­ко поз­же. Бы­ва­ло до­ста­точ­но 
сесть по­сле за­ка­та на ка­койни­будь час у лю­бой лу­жи на 
про­ез­жей до­ро­ге в пой­ме, что­бы взять 3–4 уток, а в под­
хо­дя­щих ме­с­тах мож­но бы­ло на­ст­ре­лять­ся до­сы­та. Бе­ря 
ве­чер­нюю и ут­рен­нюю за­рю на та­ких озе­рахста­ри­цах, 
как Ве­те­во у са­мо­го Пром­зин­ско­го мос­та или Пи­чер­ское 
озе­ро, или Крас­ный Яр, или Ба­ко­ня, Гряз­ну­ха, Тро­с­тя­ное 
в Сло­бод­ной пой­ме, мож­но бы­ло взять от 20 до 40 штук 
на ру­жье, не го­во­ря о та­ких ве­ли­ко­леп­ных глу­хих ме­с­тах, 
как Су­хо­дол, Чер­ное озе­ро и др.

та­ли гу­си, но сей­час гу­сей сов­сем нет. Так что воз­мож­но, 
и осен­нюю охо­ту на пер­на­тую дичь при­дет­ся ес­ли не 
за­кры­вать, то хо­тя бы со­кра­щать ее сро­ки.
Но это мое лич­ное мне­ние, ос­но­ван­ное на дол­го­лет­

них на­блю­де­ни­ях и прак­ти­ке охо­ты.
В.С. Храмцов,  

член Международного 
 социальноэкологического союза 

Приморский край, Лизовский рн

Из статьи С.А. Бутурлина «Охота и истребление»­
(Охота.  1922.  Октябрь.  № 1)
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Ког­да в ию­ле или ав­гу­с­те на рас­све­те мы на­чи­на­ли 
стрель­бу по ут­кам в не­сколь­ких ме­с­тах од­ной из этих 
пойм сра­зу, в 4–6–8 ру­жей, то под­ни­ма­ю­щи­е­ся от вы­ст­
ре­лов стай­ки и вы­вод­ки, пе­ре­ле­тая с озе­ра на озе­ро 
пе­с­т­ри­ли бук­валь­но все не­бо, как звез­ды в мо­роз­ную 
ночь. Да и без вся­кой охо­ты и стрель­бы до­ста­точ­но 
бы­ло по­сле за­ка­та пе­ре­сечь пой­му Су­ры или Ба­ры­ша 
вер­хом или в эки­па­же, что­бы ви­деть по­всю­ду пе­ре­ле­та­
ю­щих ту­да и сю­да оди­но­ки­ми или стай­ка­ми чир­ков, кря­
ков и дру­гих уток бук­валь­но сот­ня­ми.
И в этих са­мых пой­мах в 1912–1913 и за­тем в 1919 гг. 

с тру­дом мож­но бы­ло в са­мых хо­ро­ших ме­с­тах за всю 
за­рю на­счи­тать на пе­ре­ле­те пол­дю­жи­ны уток. Не вхо­
дя в по­дроб­но­с­ти, ска­жу, что на бе­ка­сах, те­те­ре­вах, 
ряб­чи­ках и про­чей ди­чи за­мет­но та­кое же умень­ше­
ние. 30–40 лет на­зад в цен­т­раль­ных ча­с­тях Сим­бир­
ской губер­нии меж­ду Ла­вой, УстьУре­нем и Ру­жев­щи­
ной все­гда мож­но бы­ло встре­тить не­сколь­ко штук 
дроф. А в юж­ных ча­с­тях Еф­ре­мов­ско­го и Но­во­силь­

ско­го уез­дов Туль­ской гу­бер­нии дро­фы по­сто­ян­но 
дер­жа­лись ог­ром­ны­ми ста­я­ми по не­сколь­ко де­сят­ков 
и со­тен штук. Те­перь дро­фы в этих ме­с­тах пред­став­
ля­ют со­бою ред­кость.
Та­ким об­ра­зом, не­ря­ш­ли­вое, бес­хо­зяй­ст­вен­ное 

отно­ше­ние к охот­ни­чь­им про­мыс­ло­вым бо­гат­ст­вам 
стра­ны ис­то­ща­ет их чрез­вы­чай­но бы­с­т­ро и да­же 
бо­гатые во­дою и ле­сом про­ст­ран­ст­ва об­ра­ща­ет в пу­с­
тыни на гла­зах од­но­го по­ко­ле­ния. Во­пре­ки лег­ко­мыс­
лен­ной по­го­вор­ке «на наш век не хва­та­ет». И уже не 
ра­ди со­зна­ния дол­га пе­ред го­су­дар­ст­вом и бу­ду­щи­ми 
по­ко­ле­ни­я­ми, не ра­ди сво­их по­том­ков, но ра­ди са­мих 
се­бя, ра­ди соб­ст­вен­ных ин­те­ре­сов мы, охот­ни­ки, 
долж­ны са­мым се­рь­ез­ным об­ра­зом по­ду­мать о 
не­медлен­ном при­ня­тии энер­гич­ных мер к ох­ра­не 
на­ших охот­ни­чь­их и про­мыс­ло­вых жи­вот­ных. Ина­че 
нам повсю­ду в сред­ней и юж­ной Рос­сии не на что ста­
нет охо­тить­ся че­рез ко­рот­кое чис­ло лет, и при­дет­ся 
бро­сать охо­ту сов­сем.

Дунайский заповедник в опасности

Ду­най­ский би­о­сфер­ный за­по­вед­ник (Ук­ра­и­на, Одес­
ская об­ласть), со­хра­ня­ю­щий уни­каль­ную пой­му р. Ду­най 
и  важ­ней­шие  ме­с­та от­ды­ха птиц во вре­мя ве­сен­них и 
осен­них ми­г­ра­ций, на­хо­дит­ся под уг­ро­зой унич­то­же­ния.  
Ми­ни­с­тер­ст­во транс­пор­та Ук­ра­и­ны, под­дер­жи­ва­е­мое 
ря­дом ком­мер­че­с­ких  фирм, пла­ни­ру­ет по­ст­ро­ить че­рез 
аб­со­лют­но ох­ра­ня­е­мую зо­ну за­по­вед­ни­ка (гир­ло Бы­с­т­
рое) су­до­ход­ный ка­нал с по­гру­зоч­нораз­гру­зоч­ным 
ком­плек­сом, под что пла­ни­ру­ет­ся изъ­ять из за­по­вед­ни­
ка 5600 га. Та­ким об­ра­зом, в цен­т­ре би­о­сфер­но­го за­по­
вед­ни­ка бу­дет со­ору­жен круп­ный порт, что, ес­те­ст­вен­но 
по­ста­вит крест на су­ще­ст­во­ва­нии са­мо­го за­по­вед­ни­ка. 
Мин­т­ран­с­пор­та Ук­ра­и­ны на­пра­ви­ло в Ад­ми­ни­с­т­ра­цию 
Пре­зи­ден­та Ук­ра­и­ны уже три про­ек­та Ука­за Пре­зи­ден­та 
о рас­чле­не­нии за­по­вед­ни­ка, од­на­ко бла­го­да­ря ак­тив­
ной де­я­тель­но­с­ти ук­ра­ин­ской и меж­ду­на­род­ной при­ро­
до­о­хран­ной об­ще­ст­вен­но­с­ти эти про­ек­ты так и не бы­ли 
под­пи­са­ны Пре­зи­ден­том.

Сей­час лоб­би­с­ты стро­и­тель­ст­ва ка­на­ла пе­ре­шли к 
пря­мо­му шель­мо­ва­нию Ду­най­ско­го за­по­вед­ни­ка в ук­ра­
ин­ских сред­ст­вах мас­со­вой ин­фор­ма­ции. Под их дав­ле­
ни­ем рай­со­ве­ты Одес­ской об­ла­с­ти при­ни­ма­ют ре­ше­
ния, на­прав­лен­ные про­тив за­по­вед­ни­ка, Попреж­не­му 
со­хра­ня­ет­ся пря­мая уг­ро­за под­го­тов­ки и ут­верж­де­ния 
оче­ред­но­го ука­за Пре­зи­ден­та Ук­ра­и­ны о рас­чле­не­нии 
за­по­вед­ни­ка. В этой свя­зи я об­ра­ща­юсь к чле­нам Со­ю­за 
ох­ра­ны птиц Рос­сии с прось­бой под­дер­жать сво­их ук­ра­
ин­ских кол­лег в борь­бе за Ду­най­ский за­по­вед­ник. С 
этой це­лью же­ла­тель­но со­би­рать под­пи­си про­тив стро­
и­тель­ст­ва ка­на­ла и на­прав­лять их по ад­ре­су: 252000, 
Укра­и­на, Ки­ев, ули­ца Бан­ко­вая, 12, Ад­ми­ни­с­т­ра­ция 
Пре­зи­ден­та Ук­ра­и­ны, Пре­зи­ден­ту Ук­ра­и­ны Ле­о­ни­ду 
Да­ни­ло­ви­чу Ку­ч­ме.

В. Борейко,
директор Киевского 

  экологокультурного центра

Если расцентровался бинокль

На­ру­ше­ние юс­ти­ров­ки би­нок­лей – ча­с­то 
встре­ча­ю­ща­я­ся и очень не­при­ят­ная их 
«бо­лезнь», вслед­ст­вие ко­то­рой изо­б­ра­же­
ние на­чи­на­ет «дво­ить».Это про­ис­хо­дит под 
воз­дей­ст­ви­ем уда­ров, ви­б­ра­ции, из­бе­жать 
че­го в по­ле до­воль­но слож­но.
Но ока­зы­ва­ет­ся, би­нокль мож­но лег­ко 

от­ре­гу­ли­ро­вать, да­же не раз­би­рая. Нуж­но 
по­сте­пен­но вы­кру­чи­вать объ­ек­тив, ле­вый 
или пра­вый, до­би­ва­ясь нор­маль­но­го изо­б­
ра­же­ния. Ос­та­лось за­кре­пить по­лу­вы­кру­
чен­ный объ­ек­тив этом по­ло­же­нии не­сколь­
ки­ми об­ро­та­ми изо­лен­ты.
Ваш при­бор сно­ва в пол­ной бо­е­вой го­тов­

но­с­ти! По­зд­нее мож­но вы­то­чить про­клад­ку 
со­от­вет­ст­ву­ю­щей тол­щи­ны.

В.Н. Мельников

Лопнувший ремешок

По­рвав­ший­ся ре­ме­шок на би­нок­ле – то­же 
частая про­бле­ма. Не все­гда воз­мож­но свя­
зать об­рыв­ки, да и узел по­лу­ча­ет­ся не­на­деж­
ным. Лучше про­тк­нуть в обо­рван­ных кон­цах 
по от­вер­стию и со­еди­нить их ку­соч­ком про­
во­ло­ки, шнурка или кан­це­ляр­ской скреп­кой.

Е.В. Чернова

***

Ни­ко­лай Ни­ко­ла­е­вич Кар­та­шов, ко­то­рый в 
1970х го­дах чи­тал сту­ден­там ка­фе­д­ры зо­о­
ло­гии по­зво­ноч­ных бил­фа­ка МГУ курс лек­ций 
«Ме­то­ди­ка по­ле­вых ис­сле­до­ва­ний», со­ве­то­
вал от­ме­чать в по­ле­вых днев­ни­ках не толь­ко 
ор­ни­то­ло­ги­че­с­кие дан­ные и по­год­ные ус­ло­
вия, но и раз­лич­ные слу­чаи из экс­пе­ди­ци­он­
ной жиз­ни – ска­жем, ве­тер со­рвал па­лат­ку, 

силь­но под­го­ре­ла ка­ша, в ре­зуль­та­те че­го 
все ос­та­лись без обе­да и т.д. Та­кие слу­чаи 
обыч­но дол­го со­хра­ня­ют­ся в па­мя­ти и впос­
лед­ст­вии, при чте­нии по­ле­вых днев­ни­ков 
по­сле окон­ча­ния экс­пе­ди­ци­он­но­го се­зо­на, 
за­пу­с­ка­ют це­поч­ки вос­по­ми­на­ний и поз­во­ля­
ют с по­дроб­но­с­тя­ми вос­соз­дать кар­ти­ну то­го 
или ино­го экс­пе­ди­ци­он­но­го дня.

ОТ  РЕДАКЦИИ: Каждый орнитолог, 
работающий в полевых условиях, знает 
массу подобных «маленьких хитростей», 
которые облегчают жизнь и работу в экс­
педиционный сезон. Мы благодарны В.Н. 
Мельникову на идею рубрики «Полезные 
советы» в нашем журнале и обращаемся 
ко всем с просьбой поделиться своим опы­
том решения разных мелких, но досадных 
в полевых условиях проблем.

ПОЛЕЗНЫЕ СОВЕТЫ
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Окончание. 
Начало в предыдущем выпуске «Мира птиц».

III. РАЗВИТИЕ ЛЮБИТЕЛЬСКОЙ ОРНИТОЛОГИИ 
КАК МАССОВОЙ ФОРМЫ ПРИВЛЕЧЕНИЯ ШИРОКИХ 

МАСС НАСЕЛЕНИЯ К ИЗУЧЕНИЮ И ОХРАНЕ ПТИЦ

Дол­го­вре­мен­ная цель: все­мер­ное раз­ви­тие лю­би­тель­
ской ор­ни­то­ло­гии в ка­че­ст­ве од­ной из по­пу­ляр­ных форм 
до­су­га рос­си­ян и как об­ще­ст­вен­ной ба­зы раз­вер­ты­ва­ния 
ши­ро­кой де­я­тель­но­с­ти на­се­ле­ния по ох­ра­не птиц.
1. Под­го­тов­ка и пуб­ли­ка­ция по­ле­вых оп­ре­де­ли­те­лей птиц 

Рос­сии.
1.1. Под­го­тов­ка и пуб­ли­ка­ция «По­ле­во­го оп­ре­де­ли­те­ля 

птиц Ази­ат­ской Рос­сии». Ис­пол­ни­те­ли: Ко­ор­ди­на­ци­он­ный 
центр Со­ю­за.
1.2. Под­го­тов­ка и пуб­ли­ка­ция ре­ги­о­наль­ных по­ле­вых 

оп­ре­де­ли­те­лей. Ис­пол­ни­те­ли: от­де­ле­ния Со­ю­за, ин­ди­ви­
ду­аль­ные чле­ны Со­ю­за.
2. Раз­ра­бот­ка па­ке­та про­грамм, ме­то­ди­че­с­ких и спра­воч­

ных по­со­бий для ор­ни­то­ло­говлю­би­те­лей.
2.1. Под­го­тов­ка и из­да­ние мас­со­вым ти­ра­жом бро­

шюрин­ст­рук­ций для на­чи­на­ю­щих лю­би­те­лей. Ис­пол­ни­те­
ли: Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр Со­ю­за, от­де­ле­ния Со­ю­за.
2.2. Со­зда­ние се­рии книгспра­воч­ни­ков «Ор­ни­то­ло­ги­че­

с­кие экс­кур­сии». Ис­пол­ни­те­ли: от­де­ле­ния Со­ю­за, Ко­ор­ди­
на­ци­он­ный центр Со­ю­за.
2.3. Пуб­ли­ка­ция ви­до­вых спи­с­ков птиц от­дель­ных ре­ги­о­

нов Рос­сии для ор­ни­то­ло­говлю­би­те­лей. Ис­пол­ни­те­ли: 
от­де­ле­ния Со­ю­за, Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр Со­ю­за.
2.4. Пуб­ли­ка­ция ор­ни­то­фа­у­ни­с­ти­че­с­ких на­хо­док и дру­гих ре-­

зуль­та­тов на­блю­де­ний птиц ор­ни­то­ло­га­милю­би­те­ля­ми. Ис­-
пол­ни­те­ли: Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр Со­ю­за, от­де­ле­ния Со­ю­за.
2.5. Раз­ра­бот­ка про­грамм по изу­че­нию и ох­ра­не птиц для 

лю­би­те­лей. Ис­пол­ни­те­ли: Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр Со­ю­за, 
от­де­ле­ния Со­ю­за.
2.6. Со­зда­ние в от­де­ле­ни­ях Со­ю­за кур­сов для ор­ни­то­ло­

говлю­би­те­лей по обу­че­нию по­ле­во­му оп­ре­де­ле­нию птиц. 
Ис­пол­ни­те­ли: от­де­ле­ния Со­ю­за, Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр 
Со­ю­за.
3. Про­ве­де­ние «ор­ни­то­ло­ги­че­с­ких дней». Ис­пол­ни­те­ли: 

Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр Со­ю­за, от­де­ле­ния Со­ю­за.
3.1. Ве­сен­ний день птиц (пер­вое вос­кре­се­нье ап­ре­ля).
3.2. Де­ка­да май­ских на­блю­де­ний птиц (1–10 мая).
3.3. Меж­ду­на­род­ный день на­блю­де­ний за пти­ца­ми (ко­нец 

сен­тя­б­ря – на­ча­ло ок­тя­б­ря).
3.4. Зим­ние «рож­де­ст­вен­ские» уче­ты зи­му­ю­щих уток и 

дру­гих зи­му­ю­щих птиц.
3.5. Юби­лей­ные да­ты рос­сий­ской и за­ру­беж­ной ор­ни­то­

ло­гии.
4. Про­ве­де­ние кам­па­ний «Пти­ца го­да». Ис­пол­ни­те­ли: 

Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр Со­ю­за, от­де­ле­ния Со­ю­за
5. Ре­гу­ляр­ное про­ве­де­ние экс­кур­сий для лю­би­те­лей 

птиц. Ис­пол­ни­те­ли: от­де­ле­ния Со­ю­за.
6. Ор­га­ни­за­ция ра­бо­ты со школь­ни­ка­ми.
6.1. Со­зда­ние при от­де­ле­ни­ях Со­ю­за мо­ло­деж­ных сек­

ций. Ис­пол­ни­те­ли: от­де­ле­ния Со­ю­за.

6.2. Раз­ра­бот­ка про­грамм обу­че­ния школь­ни­ков ос­но­
вам ор­ни­то­ло­гии и ох­ра­ны птиц. Ис­пол­ни­те­ли: Ко­ор­ди­на­
ци­он­ный центр Со­ю­за, от­де­ле­ния Со­ю­за.
6.3. Под­го­тов­ка ме­то­ди­че­с­ких по­со­бий для учи­те­лей и 

ак­ти­ви­с­тов юн­нат­ско­го дви­же­ния по ор­га­ни­за­ции на­блю­
дей за пти­ца­ми. Ис­пол­ни­те­ли: Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр 
Со­ю­за, от­де­ле­ния Со­ю­за.
6.4. Ор­га­ни­за­ция по­сто­ян­но дей­ст­ву­ю­щих об­ще­рос­сий­

ских и ре­ги­о­наль­ных школ, се­ми­на­ров и круж­ков для школь­
ни­ков, учи­те­лей, ак­ти­ви­с­тов юн­нат­ско­го дви­же­ния. Ис­пол­
ни­те­ли: Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр Со­ю­за, от­де­ле­ния Со­ю­за.
6.5. Ор­га­ни­за­ция кон­фе­рен­ций и со­ве­ща­ний для школь­

ни­ков по ито­гам де­я­тель­но­с­ти по изу­че­нию и ох­ра­не птиц. 
Ис­пол­ни­те­ли: Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр Со­ю­за, от­де­ле­ния 
Со­ю­за.
6.6. Ор­га­ни­за­ция ор­ни­то­ло­ги­че­с­ких олим­пи­ад и вик­то­

рин. Ис­пол­ни­те­ли: Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр Со­ю­за, от­де­
ле­ния Со­ю­за.
7. Ор­га­ни­за­ция клуб­ной ра­бо­ты для лю­би­те­лей. Ис­пол­

ни­те­ли: от­де­ле­ния Со­ю­за, Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр Со­ю­за 
в со­труд­ни­че­ст­ве с ме­ст­ны­ми на­уч­ны­ми и при­ро­до­о­хран­
ны­ми ор­га­ни­за­ци­я­ми.

IV. ИНФОРМАЦИОННОЕ ОБЕСПЕЧЕНИЕ 
И ИЗДАТЕЛЬСКАЯ ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ СОЮЗА

Дол­го­вре­мен­ная цель: на­ла­дить бес­пе­ре­бой­ный об­мен 
ин­фор­ма­ци­ей как вну­т­ри Со­ю­за, так и меж­ду Со­ю­зом и «внеш­
ним ми­ром»; пре­вра­тить Со­юз в один из цен­т­ров рас­про­ст­ра­
не­ния ин­фор­ма­ции о пти­цах Рос­сии и во­про­сах их ох­ра­ны.
1. Обес­пе­че­ние еди­ной ин­фор­ма­ци­он­ноиз­да­тель­ской и 

рек­лам­ной по­ли­ти­ки Со­ю­за. Ис­пол­ни­те­ли: Бю­ро ЦС Со­ю­
за, Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр Со­ю­за.
2. Со­зда­ние жур­на­ла для ор­ни­то­ло­говлю­би­те­лей. 

Ис­пол­ни­те­ли: Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр Со­ю­за.
3. Из­да­ние ин­фор­ма­ци­он­ных пи­сем и бюл­ле­те­ний.
3.1. Вы­пуск Ин­фор­ма­ци­он­но­го бюл­ле­те­ня Со­ю­за «Но­во­

сти в ми­ре птиц» (3 ра­за в год). Ис­пол­ни­те­ли: Ко­ор­ди­на­ци­
он­ный центр Со­ю­за.
3.2. Из­да­ние ин­фор­ма­ци­он­ных бюл­ле­те­ний от­де­ле­ний 

Со­ю­за. Ис­пол­ни­те­ли: от­де­ле­ния Со­ю­за.
3.3. Рас­про­ст­ра­не­ние ин­фор­ма­ци­он­ных пи­сем о ре­зуль­

та­тах ра­бо­ты Со­ю­за сре­ди парт­не­ров BirdLife International. 
Ис­пол­ни­те­ли: Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр Со­ю­за.
4. Под­го­тов­ка ре­гу­ляр­ной ин­фор­ма­ции о де­я­тель­но­с­ти 

Со­ю­за и его от­де­ле­ний для из­да­ний BirdLife International. 
Ис­пол­ни­те­ли: Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр Со­ю­за.
5. По­сто­ян­ный опе­ра­тив­ный кон­такт со сред­ст­ва­ми мас­

со­вой ин­фор­ма­ции для ос­ве­ще­ния в СМИ про­блем ох­ра­ны 
птиц и ре­зуль­та­тов де­я­тель­но­с­ти Со­ю­за, раз­вер­ты­ва­ния 
мас­со­вых кам­па­ний по изу­че­нию и ох­ра­не птиц и др. Ис­пол­
ни­те­ли: Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр Со­ю­за, от­де­ле­ния Со­ю­за.
6. Со­зда­ние стра­ни­цы Со­ю­за ох­ра­ны птиц Рос­сии в Ин­тер­

не­те. Ис­пол­ни­те­ли: Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр Со­ю­за.
7. Под­го­тов­ка и пуб­ли­ка­ция рек­лам­ных ма­те­ри­а­лов Со­ю­

за в ви­де бро­шюр, бук­ле­тов, пла­ка­тов и др. Ис­пол­ни­те­ли: 
Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр Со­ю­за, от­де­ле­ния Со­ю­за.

Долгосрочная программа деятельности Союза охраны птиц России­
(принята III Конференцией Союза 15 декабря 2001 г.)
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Решения Годичного собрания Центрального совета Союза охраны птиц России

В Го­дич­ном со­бра­нии Цен­т­раль­но­го со­ве­та Со­ю­за 
ох­ра­ны птиц Рос­сии, ко­то­рое про­шло 14 де­ка­б­ря 2002 г. 
в Боль­шой зо­о­ло­ги­че­с­кой ау­ди­то­рии Зо­о­ло­ги­че­с­ко­го 
му­зея МГУ, уча­ст­во­ва­ло 78 че­ло­век, из них: чле­ны ЦС – 
49, чле­ны Ре­ви­зи­он­ной ко­мис­сии – 3, штат­ные со­труд­
ни­ки – 6, гос­ти – 20 че­ло­век.

Го­дич­ное со­бра­ние ре­ши­ло:
1. Ут­вер­дить от­чет Пред­се­да­те­ля Бю­ро, фи­нан­со­вый 

от­чет каз­на­чея за 2002 г., ос­нов­ные за­да­чи Со­ю­за, бю­д­
жет и штат­ное рас­пи­са­ние на 2003 год.
2. Ут­вер­дить от­чет пред­се­да­те­ля Ре­ви­зи­он­ной ко­мис­

сии С.П. Ха­ри­то­но­ва.

8. Ре­гу­ляр­ный вы­пуск пла­ка­тов по ох­ра­не рос­сий­ских 
птиц. Ис­пол­ни­те­ли: Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр Со­ю­за.
9. Под­го­тов­ка и пуб­ли­ка­ция из­да­ний на­уч­но­го, на­уч­номе­то­

ди­че­с­ко­го и по­пу­ляр­но­го ха­рак­те­ра о пти­цах Рос­сии и во­про­
сах их ох­ра­ны. Ис­пол­ни­те­ли: Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр Со­ю­за.

V. ДАЛЬНЕЙШЕЕ РАЗВИТИЕ СОЮЗА

Дол­го­вре­мен­ная цель: пре­вра­тить Со­юз в мощ­ную, ди­на­
ми­че­с­ки раз­ви­ва­ю­щу­ю­ся фи­нан­со­во не­за­ви­си­мую и бо­га­
тую об­ще­ст­вен­ную при­ро­до­о­хран­ную ор­га­ни­за­цию, ох­ва­
ты­ва­ю­щую сво­ей де­я­тель­но­с­тью всю тер­ри­то­рию Рос­сии.
1. Раз­ра­бот­ка стра­те­гии раз­ви­тия Со­ю­за, обес­пе­че­ние 

еди­ной по­ли­ти­ки Со­ю­за по клю­че­вым при­ро­до­о­хран­ным 
про­бле­мам. Ис­пол­ни­те­ли: Бю­ро ЦС Со­ю­за.
2. Обес­пе­че­ние даль­ней­ше­го ус­той­чи­во­го рос­та Со­ю­за 

как еди­ной об­ще­ст­вен­ной ор­га­ни­за­ции. Ис­пол­ни­те­ли: 
Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр Со­ю­за, от­де­ле­ния Со­ю­за.
3. На­ла­жи­ва­ние бес­пе­ре­бой­но­го об­ме­на ин­фор­ма­ци­ей меж­

ду Ко­ор­ди­на­ци­он­ным цен­т­ром и от­де­ле­ни­я­ми Со­ю­за. Ис­пол­
ни­те­ли: Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр Со­ю­за, от­де­ле­ния Со­ю­за.
4. Раз­ви­тие го­ри­зон­таль­ных свя­зей меж­ду струк­тур­ны­ми 

под­раз­де­ле­ни­я­ми Со­ю­за, на­ла­жи­ва­ние меж­ду ни­ми ин­фор­
ма­ци­он­но­го об­ме­на и ра­бо­чих кон­так­тов. Ис­пол­ни­те­ли: 
от­де­ле­ния Со­ю­за, Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр Со­ю­за.
5. Со­зда­ние ус­ло­вий для во­вле­че­ния всех ак­тив­ных чле­

нов Со­ю­за в ра­бо­ту Со­ю­за, в де­я­тель­ность по ох­ра­не птиц 
и мест их оби­та­ния. Ис­пол­ни­те­ли: от­де­ле­ния Со­ю­за, Ко­ор­
ди­на­ци­он­ный центр Со­ю­за.
6. Обес­пе­че­ние ус­той­чи­во­го фи­нан­си­ро­ва­ния де­я­тель­

но­с­ти Со­ю­за и его под­раз­де­ле­ний. Ис­пол­ни­те­ли: Ко­ор­ди­
на­ци­он­ный центр Со­ю­за, от­де­ле­ния Со­ю­за.
7. Про­ве­де­ние ра­бо­чих со­ве­ща­ний и се­ми­на­ров по раз­

лич­ным на­прав­ле­ни­ям де­я­тель­но­с­ти Со­ю­за. Ис­пол­ни­те­ли: 
Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр Со­ю­за, от­де­ле­ния Со­ю­за.
8. Про­ве­де­ние Го­дич­ных со­бра­ний ЦС Со­ю­за и Кон­фе­

рен­ций Со­ю­за. Ис­пол­ни­те­ли: Бю­ро ЦС Со­ю­за. Ко­ор­ди­на­
ци­он­ный центр Со­ю­за.
9. На­ла­жи­ва­ние де­ло­вых парт­нер­ских свя­зей с дру­ги­ми при­

ро­до­о­хран­ны­ми ор­га­ни­за­ци­я­ми Рос­сии. Ис­пол­ни­те­ли: Бю­ро 
ЦС Со­ю­за, Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр, от­де­ле­ния Со­ю­за.

VI. ИНТЕГРАЦИЯ ОРНИТОЛОГИЧЕСКОГО 
СООБЩЕСТВА СЕВЕРНОЙ ЕВРАЗИИ

Дол­го­вре­мен­ная цель: вос­ста­нов­ле­ние и даль­ней­шее 
раз­ви­тие де­ло­вых и ин­фор­ма­ци­он­ных свя­зей ор­ни­то­ло­гов 
Вос­точ­ной Ев­ро­пы и Се­вер­ной Азии, со­дей­ст­вие ко­ор­ди­
на­ции и ак­ти­ви­за­ции их де­я­тель­но­с­ти по ох­ра­не и изу­че­
нию птиц это­го ре­ги­о­на.
1. Под­го­тов­ка и пуб­ли­ка­ция спра­воч­ни­ка «Ор­ни­то­ло­ги 

Се­вер­ной Ев­ра­зии» (сов­ме­ст­но с Менз­би­ров­ским ор­ни­то­

ло­ги­че­с­ким об­ще­ст­вом). Ис­пол­ни­те­ли от Со­ю­за: Ко­ор­ди­
на­ци­он­ный центр Со­ю­за.
2. Со­дей­ст­вие ор­га­ни­за­ции и про­ве­де­нию Се­ве­роЕв­ра­

зий­ских, об­ще­рос­сий­ских и ре­ги­о­наль­ных ор­ни­то­ло­ги­че­с­
ких кон­фе­рен­ций. Ис­пол­ни­те­ли: Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр 
Со­ю­за, от­де­ле­ния Со­ю­за.
3. Под­держ­ка пуб­ли­ка­ции ли­те­ра­ту­ры по ох­ра­не и изу­че­

нию птиц. Ис­пол­ни­те­ли: Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр Со­ю­за, 
от­де­ле­ния Со­ю­за в со­труд­ни­че­ст­ве с на­уч­ны­ми, при­ро­до­о­
хран­ны­ми и из­да­тель­ски­ми ор­га­ни­за­ци­я­ми.
4. Рас­ши­ре­ние и ак­ти­ви­за­ция ин­фор­ма­ци­он­ных и дру­гих 

де­ло­вых кон­так­тов с при­ро­до­о­хран­ны­ми и ор­ни­то­ло­ги­че­с­
ки­ми ор­га­ни­за­ци­я­ми Рос­сии и ближ­не­го за­ру­бе­жья.
4.1. Ак­ти­ви­за­ция со­труд­ни­че­ст­ва с Менз­би­ров­ским, Мос­

ков­ским и Ураль­ским ор­ни­то­ло­ги­че­с­ки­ми об­ще­ст­ва­ми и 
дру­ги­ми рос­сий­ски­ми ор­га­ни­за­ци­я­ми по ох­ра­не и изу­че­
нию птиц. Ис­пол­ни­те­ли: Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр Со­ю­за, 
от­де­ле­ния Со­ю­за, чле­ны Со­ю­за.
4.2. Рас­ши­ре­ние кон­так­тов с меж­ду­на­род­ны­ми и за­ру­

беж­ны­ми ор­ни­то­ло­ги­че­с­ки­ми и при­ро­до­о­хран­ны­ми ор­га­
ни­за­ци­я­ми ближ­не­го за­ру­бе­жья, раз­ра­бот­ка и осу­ще­ств­
ле­ние сов­ме­ст­ных про­ек­тов по изу­че­нию и ох­ра­не птиц. 
Ис­пол­ни­те­ли: Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр Со­ю­за, от­де­ле­ния 
Со­ю­за.
4.3. Ак­тив­ное уча­с­тие пред­ста­ви­те­лей Со­ю­за в ра­бо­те 

Ор­ни­то­ло­ги­че­с­ко­го ко­ми­те­та (ОК) Се­вер­ной Ев­ра­зии. 
Ис­пол­ни­те­ли: чле­ны ОК Се­вер­ной Ев­ра­зии из чис­ла чле­нов 
Со­ю­за.

VII. МЕЖДУНАРОДНЫЕ СВЯЗИ СОЮЗА

Дол­го­вре­мен­ная цель: ак­тив­ное уча­с­тие Со­ю­за в меж­ду­
на­род­ной де­я­тель­но­с­ти по ох­ра­не птиц; при­да­ние Со­ю­зу 
ста­ту­са в BirdLife International, адек­ват­но­го ор­ни­то­ло­ги­че­с­
кой зна­чи­мо­с­ти Рос­сии для ми­ро­во­го со­об­ще­ст­ва.
1. Ус­та­нов­ле­ние де­ло­вых кон­так­тов с ор­га­ни­за­ци­я­ми по 

ох­ра­не и изу­че­нию птиц стран даль­не­го за­ру­бе­жья с це­лью 
ре­а­ли­за­ции сов­ме­ст­ных про­ек­тов. Ис­пол­ни­те­ли: Ко­ор­ди­
на­ци­он­ный центр Со­ю­за, от­де­ле­ния Со­ю­за, чле­ны Со­ю­за.
2. Лоб­би­ро­ва­ние ин­те­ре­сов Рос­сии и Со­ю­за в струк­ту­рах 

BirdLife International, вхож­де­ние пред­ста­ви­те­лей Рос­сии в 
ор­га­ни­за­ци­он­ные струк­ту­ры BirdLife International, со­дей­ст­
вие вы­де­ле­нию Рос­сии (или СНГ) в от­дель­ный ре­ги­он 
(на­ря­ду с Ев­ро­пой, Ази­ей, Аф­ри­кой и Аме­ри­кой) с со­зда­ни­
ем в Се­к­ре­та­ри­а­те BirdLife International спе­ци­аль­но­го ре­ги­
о­наль­но­го от­де­ла по Рос­сии (СНГ). Ис­пол­ни­те­ли: Бю­ро ЦС 
Со­ю­за, Ко­ор­ди­на­ци­он­ный центр Со­ю­за.
3. Ак­ти­ви­за­ция дей­ст­вий, на­прав­лен­ных на вступ­ле­ние 

Со­ю­за ох­ра­ны птиц Рос­сии в BirdLife International  на пра­вах 
Парт­не­ра. Ис­пол­ни­те­ли: Бю­ро ЦС Со­ю­за, Ко­ор­ди­на­ци­он­
ный центр Со­ю­за.
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3. При­нять к све­де­нию ре­ше­ние В.А. Зу­ба­ки­на о во­зоб­
нов­ле­нии им ра­бо­ты в ка­че­ст­ве ви­цепре­зи­ден­та и чле­
на Бю­ро Со­ю­за, по­сле по­да­чи пись­мен­но­го за­яв­ле­ния 
Пре­зи­ден­ту Со­ю­за. 
4. Об­ра­тить вни­ма­ние со­труд­ни­ка по раз­ви­тию А.А. 

Не­до­се­ки­на на не­до­стат­ки в рас­про­ст­ра­не­нии ин­фор­ма­
ции сре­ди от­де­ле­ний и пред­ло­жить ему под­го­то­вить 
от­чет о ра­бо­те на од­ном из бли­жай­ших за­се­да­нии Бю­ро. 
Про­сить от­де­ле­ния и от­дель­ных чле­нов Со­ю­за для свое­
вре­мен­ной и бы­с­т­рой свя­зи опе­ра­тив­но со­об­щать в КЦ 
об из­ме­не­ни­ях в эле­к­трон­ном или поч­то­вом ад­ре­се.
5. При­нять к све­де­нию ин­фор­ма­цию ви­цепре­зи­ден­та 

А.Д. Ну­ме­ро­ва о ра­бо­те по раз­ви­тию ин­тер­нетсай­та Со­ю­за. 
6. По­ру­чить Пре­зи­ден­ту, ви­цепре­зи­ден­там и Бю­ро 

про­ве­с­ти под­го­тов­ку к сов­ме­ст­но­му за­се­да­нию Со­ю­за и 
Менз­би­ров­ско­го ор­ни­то­ло­ги­че­с­ко­го об­ще­ст­ва 18 фе­в­
ра­ля 2003 г., по­свя­щен­но­му 20лет­не­му юби­лею МОО и 
10ле­тию Со­ю­за.
7. Об­су­дить на за­се­да­нии Бю­ро пред­ло­же­ния с мест, 

вы­ска­зан­ные де­ле­га­та­ми на го­дич­ном со­бра­нии по про­
бле­мам и пер­спек­ти­вам ра­бо­ты Со­ю­за.
8. Ут­вер­дить ито­ги де­я­тель­но­с­ти от­де­ле­ний по уве­ли­

че­нию чис­ла чле­нов. От­ме­тить от­де­ле­ния с на­и­боль­шим 
рос­том член­ст­ва: Ни­же­го­род­ское (при­рост 83 чел.), Ста­
в­ро­поль­ское (при­рост 37 че­л.), Пен­зен­ское (при­рост 27 
чел.). Хо­да­тай­ст­во­вать пе­ред гол­ланд­ским парт­не­ром 
Со­ю­за о пре­ми­ро­ва­нии пе­ре­чис­лен­ных от­де­ле­ний по­ощ­
ри­тель­ны­ми гран­та­ми на при­об­ре­те­ние обо­ру­до­ва­ния в 
раз­ме­ре 500 ев­ро (Ни­же­го­род­ское) и по 250 ев­ро (Ста­в­
ро­поль­ское и Пен­зен­ское). 
9. Со­хра­нить член­ский взнос за 2003 г. в раз­ме­ре 50 руб­

лей, т.е. на уров­не 2002 г. Из­ме­нить со­от­но­ше­ние сумм, 
ос­тав­ля­е­мых от­де­ле­ни­я­ми для соб­ст­вен­ных нужд и от­чис­
ля­е­мых на счет Со­ю­за в Моск­ву: от­де­ле­ния бу­дут от­чис­лять 
в центр толь­ко 50% от сум­мы со­бран­ных взно­сов про­тив 
70% в преж­ние го­ды. Ес­ли же от­де­ле­ние бе­рет­ся са­мо­сто­
я­тель­но рас­про­ст­ра­нять жур­нал «Мир птиц» сре­ди чле­нов 

Со­ю­за в сво­ем ре­ги­о­не, оно име­ет пра­во ос­тав­лять на соб­
ст­вен­ные нуж­ды 70% от сум­мы со­бран­ных взно­сов. По­ру­
чить Бю­ро под­го­то­вить ин­ст­рук­цию о по­ряд­ке рас­пре­де­ле­
ния член­ских взно­сов. По­ру­чить ре­дак­ции жур­на­ла «Мир 
птиц» обес­пе­чить рас­сыл­ку жур­на­ла в 2003 г. 
10. По пред­ло­же­нию уча­ст­ни­ков со­бра­ния бы­ла про­ве­

де­на не пре­ду­с­мо­т­рен­ная Ус­та­вом оцен­ка де­я­тель­но­с­ти 
Бю­ро за 2002 г. Ре­зуль­та­ты го­ло­со­ва­ния: удов­ле­тво­ри­
тель­но – 21, не­удов­ле­тво­ри­тель­но – 10, воз­дер­жа­лись – 
7 че­ло­век. Ра­бо­та Бю­ро оце­не­на как удов­ле­тво­ри­тель­ная. 
11. По­ру­чить Ре­ви­зи­он­ной ко­мис­сии про­ве­рить со­от­

вет­ст­вие рас­хо­до­ва­ния член­ских взно­сов в раз­ме­ре 
25178 руб­лей, со­бран­ных с ян­ва­ря по но­ябрь 2002 г., 
ус­тав­ным це­лям Со­ю­за.
12. Ут­вер­дить це­ле­на­прав­лен­ное рас­хо­до­ва­ние член­

ских взно­сов в 2003 г. на пуб­ли­ка­цию и рас­сыл­ку пе­чат­
ной про­дук­ции Со­ю­за. В от­дель­ных слу­ча­ях по рас­по­ря­
же­нию Пре­зи­ден­та Со­ю­за член­ские взно­сы мо­гут быть 
ис­поль­зо­ва­ны на иные ус­тав­ные це­ли.
13. Ут­вер­дить аи­с­та в ка­че­ст­ве эм­б­ле­мы «Пти­ца 2004 

го­да». В слу­чае пе­ре­но­са об­ще­ев­ро­пей­ско­го уче­та бе­ло­
го аи­с­та на 2005 год, счи­тать пти­цей 2004 го­да со­ву.
14. Ко­оп­ти­ро­вать в чле­ны Цен­т­раль­но­го со­вета 

А.Г. Вар­ла­мо­ва (Са­ра­тов), А.В. Сал­ты­ко­ва (Уль­я­новск) и 
С.А. Бу­к­ре­е­ва (Моск­ва). Ко­оп­ти­ро­вать С.А. Бу­к­ре­е­ва в 
Бю­ро ЦС Со­ю­за для ко­ор­ди­на­ции про­грамм КОТР по­сле 
за­вер­ше­ния его ра­бо­ты в ка­че­ст­ве штат­но­го со­труд­ни­ка 
Ко­ор­ди­на­ци­он­но­го цен­т­ра Со­ю­за. Ре­зуль­та­ты го­ло­со­ва­
ния: еди­но­глас­но.
15. Вы­ра­зить бла­го­дар­ность ди­рек­то­ру Зо­о­ло­ги­че­с­ко­

го му­зея МГУ О.Л. Рос­со­ли­мо, за­ве­ду­ю­ще­му ор­ни­то­ло­
ги­че­с­ким от­де­лом Зо­о­му­зея, ви­цепре­зи­ден­ту Со­ю­за 
П.С. Том­ко­ви­чу, со­труд­ни­кам Зо­о­му­зея и до­б­ро­воль­
цам – ас­пи­ран­там и сту­ден­там МПГУ за чет­кую ор­га­ни­за­
цию и по­мощь в про­ве­де­нии Го­дич­но­го со­бра­ния 2002 г. 
Цен­т­раль­но­го Со­ве­та Со­ю­за ох­ра­ны птиц Рос­сии.

14 декабря 2002 г.

Владимир Эдуардович Якоби 
(19262003) 

14 ян­ва­ря 2003 на 77 го­ду жиз­ни 
по­сле тя­же­лой и про­дол­жи­тель­ной 
бо­лез­ни скон­чал­ся один из ста­рей­
ших со­труд­ни­ков ИПЭЭ РАН, док­
тор  би­о­ло­ги­че­с­ких на­ук Вла­ди­мир 
Эду­ар­до­вич Яко­би. Он при­над­ле­
жал к по­ко­ле­нию за­ме­ча­тель­ных 
уче­ных, про­сла­вив­ших оте­че­ст­вен­

ную на­уку круп­ны­ми до­сти­же­ни­я­ми в при­клад­ных об­ла­с­
тях на­уки. По­сту­пив в МГУ на ка­фе­д­ру срав­ни­тель­ной 
ана­то­мии и зо­о­ло­гии по­зво­ноч­ных, он учил­ся у вы­да­ю­
щих­ся уче­ных – Б.С. Мат­ве­е­ва, Г.П. Де­мен­ть­е­ва, А.Н. Фор­
мо­зо­ва и дру­гих, дав­ших ему глу­бо­кие зна­ния в об­ла­с­ти 
ор­ни­то­ло­гии и функ­ци­о­наль­ной мор­фо­ло­гии. 
Его учи­те­лем бы­ла Г.С. Ше­с­та­ко­ва, изу­чав­шая по­лет и 

стро­е­ние кры­ль­ев птиц. Ра­бо­тая с ней, Вла­ди­мир Эду­ар­
до­вич су­ще­ст­вен­но про­дви­нул изу­че­ние этих про­блем. 

Все по­сле­ду­ю­щие ра­бо­ты Вла­ди­ми­ра Эду­ар­до­ви­ча 
бы­ли так или иначе свя­за­ны с по­ве­де­ни­ем птиц в воз­
душ­ном про­ст­ран­ст­ве. Он изу­чал ми­г­ра­ции птиц, раз­ви­
вая но­вое для на­шей стра­ны на­прав­ле­ние – ра­дар­ную 
ор­ни­то­ло­гию. Эти ис­сле­до­ва­ния помогали пре­дот­вра­
щать столк­но­ве­ния са­мо­ле­тов с пти­ца­ми. Он был од­ним 
из ос­но­во­по­лож­ни­ков авиа­ци­он­ной ор­ни­то­ло­гии. Авиа­
цию он очень лю­бил и по­сто­ян­но об­щал­ся с ин­же­не­ра­ми 
и кон­ст­рук­то­ра­ми по по­во­ду ис­поль­зо­ва­ния птиц в ка­че­
ст­ве би­о­ни­че­с­ких про­то­ти­пов при кон­ст­ру­и­ро­ва­нии 
но­вых ти­пов са­мо­ле­тов. 
В.Э. Якоби ре­гу­ляр­но при­ни­мал уча­с­тие в меж­ду­на­

род­ных фо­ру­мах, уча­ст­во­вал в при­ня­тии от­вет­ст­вен­ных 
ре­ше­ний. Боль­шое зна­че­ние для раз­ви­тия авиа­ци­он­ной 
ор­ни­то­ло­гии име­ли его мо­но­гра­фии и ста­тьи. 
Вла­ди­мир Эду­ар­до­вич был до­б­рым, от­зыв­чи­вым и глу­

бо­ко по­ря­доч­ным че­ло­ве­ком, ко­то­ро­го лю­би­ли кол­ле­ги 
и дру­зья. Та­ким он на­всег­да ос­та­нет­ся в на­шей па­мя­ти. 

В.Д. Ильичев, О.Л. Силаева

Наши потери
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Па­лы (вы­жи­га­ние су­хой рас­ти­тель­но­с­ти) на по­лях вес­ной 
и осе­нью ча­с­то при­во­дят к ги­бе­ли боль­шо­го ко­ли­че­ст­ва 
жи­вот­ных, в том чис­ле птиц, унич­то­же­нию их гнез­до­вых 
ста­ций и са­мих гнезд, на­ру­ше­нию мест оби­та­ния. Кро­ме 
то­го, па­лы ча­с­то слу­жат при­чи­ной лес­ных и тор­фя­ных по­жа­
ров, вы­го­ра­нию тро­ст­ни­ко­вых кре­пей и оле­нь­их паст­бищ на 
боль­ших тер­ри­то­ри­ях, то есть при­во­дят к еще бо­лее се­рь­
ез­но­му ущер­бу ок­ру­жа­ю­щей сре­де. К со­жа­ле­нию, па­лы – 
до­ста­точ­но ча­с­тое яв­ле­ние, се­рь­ез­но вли­я­ю­щее на со­сто­я­
ние при­род­ных ком­плек­сов, осо­бен­но в ре­ги­о­нах с 
боль­ши­ми пло­ща­дя­ми сель­ско­хо­зяй­ст­вен­ных уго­дий.
По­это­му ра­бо­та по пре­дот­вра­ще­нию и пре­се­че­нию 

па­лов – ак­ту­аль­ная при­ро­до­о­хран­ная за­да­ча, осо­бен­но 
в ме­с­тах оби­та­ния ред­ких и цен­ных ви­дов птиц, гнез­дя­
щих­ся на зем­ле или в при­бреж­ных за­рос­лях. На­до чет­ко 
пред­став­лять, что не­смо­т­ря на ши­ро­кое рас­про­ст­ра­не­
ние, па­лы пол­но­стью за­пре­ще­ны или ог­ра­ни­че­ны це­лым 
ря­дом нор­ма­тив­ных пра­во­вых ак­тов.
В пер­вую оче­редь, это ста­тья 28 Федерального Зако­

на «О животном мире», со­глас­но ко­то­рой за­пре­ща­ет­ся 
вы­жи­га­ние рас­ти­тель­но­с­ти, хра­не­ние и при­ме­не­ние ядо­
хи­ми­ка­тов, удо­б­ре­ний, дру­гих опас­ных для объ­ек­тов 
жи­вот­но­го ми­ра и сре­ды их оби­та­ния ма­те­ри­а­лов, сы­рья и 
от­хо­дов про­из­вод­ст­ва без осу­ще­ств­ле­ния мер, га­ран­ти­
ру­ю­щих пре­дот­вра­ще­ние за­бо­ле­ва­ний и ги­бе­ли объ­ек­тов 
жи­вот­но­го ми­ра, а так­же ухуд­ше­ния сре­ды их оби­та­ния.
Ана­ло­гич­ная нор­ма со­дер­жит­ся в Требованиях по пре­

дотвращению гибели объектов животного мира при 
осуществлении производственных процессов, а так­
же эксплуатации транспортных магистралей, трубо­
проводов, линий связи и электропередачи, утверж­
денных Постановлением Правительства Российской 
Федерации от 13.08.96  № 997. 
В ука­зан­ных ак­тах пре­ду­с­мо­т­ре­на обя­за­тель­ность при­

ня­тия мер, га­ран­ти­ру­ю­щих пре­дот­вра­ще­ние за­бо­ле­ва­ний 
и ги­бе­ли объ­ек­тов жи­вот­но­го ми­ра, а так­же ухуд­ше­ния 
сре­ды их оби­та­ния. Но со­вер­шен­но ес­те­ст­вен­но, что при 
вы­жи­га­нии рас­ти­тель­но­с­ти та­кие ме­ры поч­ти ни­ког­да не 
при­ни­ма­ют­ся (а ча­с­то и не мо­гут быть при­ня­ты), то есть 
про­во­ди­мые па­лы пря­мо на­ру­ша­ют дей­ст­ву­ю­щее  за­ко­но­
да­тель­ст­во.
По­ми­мо это­го, Правилами пожарной безопасности в 

лесах Российской Федерации, утвержденными 
постановлением Правительства Российской Федера­
ции от 09.09.93 № 886 (Пункт 6), ус­та­нов­ле­но, что 
пред­при­я­ти­ям, ор­га­ни­за­ци­ям, уч­реж­де­ни­ям, дру­гим юри­
ди­че­с­ким ли­цам и граж­да­нам за­пре­ща­ет­ся вы­жи­га­ние 
тра­вы на лес­ных по­ля­нах, про­га­ли­нах, лу­гах и стер­ни на 
по­лях (в том чис­ле про­ве­де­ние сель­ско­хо­зяй­ст­вен­ных 
па­лов) на зем­лях лес­но­го фон­да и на зе­мель­ных уча­ст­ках, 
не­по­сред­ст­вен­но при­мы­ка­ю­щих к ле­сам, а так­же за­щит­
ным и озе­ле­ни­тель­ным ле­со­на­саж­де­ни­ям.
То есть вво­дит­ся пря­мой за­прет на про­ве­де­ние па­лов  (без 

ка­кихли­бо ис­клю­че­ний) на  зем­лях лес­но­го фон­да  (в том 
чис­ле не­лес­ных зем­лях – по­ля­нах, се­но­ко­сах, про­га­ли­нах) и 
на зе­мель­ных уча­ст­ках, при­мы­ка­ю­щих к ле­сам, а так­же к 
за­щит­ным лес­ным на­саж­де­ни­ям (на­при­мер, ле­со­по­ло­сам).

Кро­ме то­го, в со­от­вет­ст­вии с Федеральным Законом 
«Об охране окружающей среды» (ст. 42, «Требования 
в области охраны окружающей среды при эксплуата­
ции объектов сельскохозяйственного назначения») 
при экс­плу­а­та­ции объ­ек­тов сель­ско­хо­зяй­ст­вен­но­го на­зна­
че­ния долж­ны со­блю­дать­ся тре­бо­ва­ния в об­ла­с­ти ох­ра­ны 
ок­ру­жа­ю­щей сре­ды, про­во­дить­ся ме­ро­при­я­тия по ох­ра­не 
зе­мель, почв, вод­ных объ­ек­тов, рас­те­ний, жи­вот­ных и 
других ор­га­низ­мов от не­га­тив­но­го воз­дей­ст­вия хо­зяй­ст­
вен­ной и иной де­я­тель­но­с­ти на ок­ру­жа­ю­щую сре­ду. Сель­
ско­хо­зяй­ст­вен­ные ор­га­ни­за­ции, осу­ще­ств­ля­ю­щие про­из­
вод­ст­во, за­го­тов­ку и пе­ре­ра­бот­ку сель­ско­хо­зяй­ст­вен­ной 
про­дук­ции, иные сель­ско­хо­зяй­ст­вен­ные ор­га­ни­за­ции при 
осу­ще­ств­ле­нии сво­ей де­я­тель­но­с­ти долж­ны со­блю­дать 
тре­бо­ва­ния в об­ла­с­ти ох­ра­ны ок­ру­жа­ю­щей сре­ды.
В со­от­вет­ст­вии с Земельным кодексом Российской 

Федерации (ст. 42) соб­ст­вен­ни­ки зе­мель­ных уча­ст­ков и 
ли­ца, не яв­ля­ю­щи­е­ся соб­ст­вен­ни­ка­ми зе­мель­ных уча­ст­
ков, обя­за­ны со­блю­дать при ис­поль­зо­ва­нии зе­мель­ных 
уча­ст­ков тре­бо­ва­ния гра­до­ст­ро­и­тель­ных рег­ла­мен­тов, 
стро­и­тель­ных, эко­ло­ги­че­с­ких, са­ни­тар­ноги­ги­е­ни­че­с­ких, 
про­ти­во­по­жар­ных и иных пра­вил, нор­ма­ти­вов.
То есть в ука­зан­ных ста­ть­ях име­ют­ся пря­мые от­сыл­ки к 

тре­бо­ва­ни­ям в об­ла­с­ти ох­ра­ны ок­ру­жа­ю­щей сре­ды, к ко­-
то­рым от­но­сят­ся при­ве­ден­ные вы­ше нор­ма­тив­ные ак­ты.
Осо­бо стро­гие ог­ра­ни­че­ния на­кла­ды­ва­ют­ся на при­ро­

до­поль­зо­ва­ние в ме­с­тах оби­та­ния ви­дов жи­вот­ных и рас­
те­ний, за­не­сен­ных в Крас­ную кни­гу Рос­сий­ской Фе­де­ра­
ции и Крас­ные кни­ги субъ­ек­тов Рос­сий­ской Фе­де­ра­ции.
Так, в со­от­вет­ст­вии с Федеральным Законом «Об охра­

не окружающей среды» (ст. 60) в це­лях ох­ра­ны и уче­та 
ред­ких и на­хо­дя­щих­ся под уг­ро­зой ис­чез­но­ве­ния рас­те­ний, 
жи­вот­ных и дру­гих ор­га­низ­мов уч­реж­да­ют­ся Крас­ная кни­га 
Рос­сий­ской Фе­де­ра­ции и Крас­ные кни­ги субъ­ек­тов Рос­
сий­ской Фе­де­ра­ции. Рас­те­ния, жи­вот­ные и дру­гие ор­га­
низ­мы, от­но­ся­щи­е­ся к ви­дам, за­не­сен­ным в крас­ные кни­ги, 
по­все­ме­ст­но под­ле­жат изъ­я­тию из хо­зяй­ст­вен­но­го ис­поль­
зо­ва­ния. За­пре­ща­ет­ся де­я­тель­ность, ве­ду­щая к со­кра­ще­
нию чис­лен­но­с­ти этих рас­те­ний, жи­вот­ных и дру­гих ор­га­
низ­мов и ухуд­ша­ю­щая сре­ду их оби­та­ния.
В со­от­вет­ст­вии с Федеральным законом о животном 

мире (ст. 24) дей­ст­вия, ко­то­рые мо­гут при­ве­с­ти к ги­бе­
ли, со­кра­ще­нию чис­лен­но­с­ти или на­ру­ше­нию сре­ды оби­
та­ния объ­ек­тов жи­вот­но­го ми­ра, за­не­сен­ных в Крас­ные 
кни­ги, не до­пу­с­ка­ют­ся. Юри­ди­че­с­кие ли­ца и граж­да­не, 
осу­ще­ств­ля­ю­щие хо­зяй­ст­вен­ную де­я­тель­ность на тер­ри­
то­ри­ях и ак­ва­то­ри­ях, где оби­та­ют жи­вот­ные, за­не­сен­ные 
в Крас­ные кни­ги, не­сут от­вет­ст­вен­ность за со­хра­не­ние и 
вос­про­из­вод­ст­во этих объ­ек­тов жи­вот­но­го ми­ра в со­от­
вет­ст­вии с за­ко­но­да­тель­ст­вом Рос­сий­ской Фе­де­ра­ции и 
за­ко­но­да­тель­ст­вом субъ­ек­тов Рос­сий­ской Фе­де­ра­ции.
Осо­бен­но сто­ит под­черк­нуть сло­во «могут», – это оз­на­

ча­ет, что для при­ме­не­ния ука­зан­но­го по­ло­же­ния необя­за­
тель­но до­ка­зы­вать, что пред­по­ла­га­е­мая де­я­тель­ность 
на­не­сет вред пти­цам, за­не­сен­ным в Крас­ные кни­ги.
Ес­те­ст­вен­но, что в ме­с­тах оби­та­ния птиц (осо­бен­но 

на­зем­ног­нез­дя­щих­ся и око­ло­вод­ных), за­не­сен­ных­
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в Крас­ную кни­гу Рос­сий­ской Фе­де­ра­ции и Крас­ные кни­
ги субъ­ек­тов Рос­сий­ской Фе­де­ра­ции, па­лы под­па­да­ют 
под дей­ст­вие при­ве­ден­ных норм.
Сле­ду­ет от­ме­тить, что боль­шин­ст­во хо­зяй­ст­ву­ю­щих 

субъ­ек­тов, ко­то­рые бы­ва­ют пря­мо или ко­с­вен­но ви­нов­ны 
в про­ве­де­нии па­лов (в пер­вую оче­редь это ра­бот­ни­ки и 
ру­ко­во­ди­те­ли сель­ско­хо­зяй­ст­вен­ных пред­при­я­тий), 
да­же не зна­ют, что па­лы за­пре­ще­ны. В этой свя­зи важ­но 
про­ин­фор­ми­ро­вать их об этом до на­ча­ла се­зо­на па­лов. 
Это мо­гут сде­лать как об­ще­ст­вен­ные ор­га­ни­за­ции (об их 
пра­вах смо­т­ри ни­же), так и го­су­дар­ст­вен­ные при­ро­до­о­
хран­ные ор­га­ны и ор­га­ны ме­ст­но­го са­мо­управ­ле­ния – в 
том чис­ле в фор­ме из­да­ния по­ста­нов­ле­ния или рас­по­ря­
же­ний по это­му по­во­ду (при­мер та­ко­го ре­ше­ния ор­га­на 
ме­ст­но­го са­мо­управ­ле­ния и пись­ма с пре­ду­преж­де­ни­ем 
о не­до­пу­с­ти­мо­с­ти па­лов да­ны в при­ло­же­ни­ях).
От­вет­ст­вен­ность, к ко­то­рой мо­гут быть при­вле­че­ны 

граж­да­не, юри­ди­че­с­кие и фи­зи­че­с­кие ли­ца, ви­нов­ные в 
про­ве­де­нии па­лов.
Не­смо­т­ря на име­ю­щи­е­ся за­пре­ты, за­ко­но­да­тель­ст­вом 

пря­мо не пре­ду­с­мо­т­ре­на ка­каяли­бо от­вет­ст­вен­ность 
за про­ве­де­ние па­лов. Тем не ме­нее ли­ца, со­вер­шив­шие 
(или до­пу­с­тив­шие) па­лы, мо­гут быть при­вле­че­ны к 
лю­бой из пре­ду­с­мо­т­рен­ных за­ко­но­да­тель­ст­вом ви­дов 
от­вет­ст­вен­но­с­ти (ад­ми­ни­с­т­ра­тив­ной, уго­лов­ной и (или) 
граж­дан­скопра­во­вой).

Административная ответственность 

Ад­ми­ни­с­т­ра­тив­ная от­вет­ст­вен­ность в на­сто­я­щее вре­
мя ус­та­нав­ли­ва­ет­ся Кодексом Российской Федера­
ции об административных правонарушениях  (КоАП) 
и со­от­вет­ст­ву­ю­щи­ми за­ко­на­ми субъ­ек­тов Рос­сий­ской 
Фе­де­ра­ции (в них, в прин­ци­пе, мо­жет быть ус­та­нов­ле­на 
от­вет­ст­вен­ность за про­ве­де­ние па­лов, хо­тя та­ких пре­це­
ден­тов не­из­ве­ст­но).
К ли­цам, со­вер­шив­шим про­ве­де­ние па­лов, могут быть 

при­ме­не­ны ме­ры ад­ми­ни­с­т­ра­тив­ной от­вет­ст­вен­но­с­ти, 
пре­ду­с­мо­т­рен­ные не­сколь­ки­ми ста­ть­я­ми Ко­АП.

Статья 8.29. Уничтожение мест обитания животных
Уничтожение (разорение) муравейников, гнезд, нор или 

других мест обитания животных влечет предупреждение 
или наложение административного штрафа в размере от 
трех до пяти минимальных размеров оплаты труда. 
Ста­тья мо­жет быть при­ме­не­на, ес­ли в ре­зуль­та­те про­

ве­де­ния па­лов унич­то­же­ны ука­зан­ные в ней объ­ек­ты  (в 
том чис­ле гнез­да птиц). Од­на­ко этот факт дол­жен быть 
до­ка­зан.

Статья 8.32. Нарушение правил пожарной безо­
пасности в лесах

Нарушение правил пожарной безопасности в лесах 
влечет наложение административного штрафа на граж­
дан в размере от десяти до пятнадцати минимальных 
размеров оплаты труда; на должностных лиц – от двад­
цати до тридцати минимальных размеров оплаты труда; 
на юридических лиц – от двухсот до трехсот минималь­
ных размеров оплаты труда. 
Ста­тья мо­жет быть при­ме­не­на в слу­чае на­ру­ше­ний пра­

вил по­жар­ной бе­зо­пас­но­с­ти в ле­сах (смо­т­ри вы­ше) – то 
есть ког­да пал про­ве­ден на зе­мель­ных уча­ст­ках, не­по­
сред­ст­вен­но при­мы­ка­ю­щих к ле­сам или за­щит­ным лес­

ным на­саж­де­ни­ям. В то же вре­мя сле­ду­ет осо­бо от­ме­тить, 
что в дан­ном слу­чае к от­вет­ст­вен­но­с­ти мо­гут быть при­
вле­че­ны   не толь­ко граж­да­не, но и долж­но­ст­ные ли­ца и 
юри­ди­че­с­кие ли­ца, что осо­бен­но важ­но, по­сколь­ку ча­с­то 
па­лы про­во­дят­ся по ука­за­нию ру­ко­во­ди­те­лей сель­хоз­
пред­при­я­тий. Ста­тья поз­во­ля­ет на­ла­гать штра­фы на них 
как на долж­но­ст­ных лиц, ли­бо на са­ми пред­при­я­тия, что 
го­раз­до бо­лее ощу­ти­мо.

Статья 8.33. Нарушение правил охраны среды 
обитания или путей миграции животных

Нарушение правил охраны среды обитания или путей 
миграции животных влечет наложение административ­
ного штрафа на граждан в размере от трех до пяти 
минимальных размеров оплаты труда; на должностных 
лиц – от пяти до десяти минимальных размеров оплаты 
труда; на юридических лиц – от пятидесяти до ста 
минимальных размеров оплаты труда. 
Дан­ная ста­тья мо­жет быть при­ме­не­на в слу­чае на­ру­

ше­ния пра­вил ох­ра­ны сре­ды оби­та­ния жи­вот­ных. К 
со­жа­ле­нию, на фе­де­раль­ном уров­не та­кие пра­ви­ла не 
раз­ра­бо­та­ны, но мо­гут быть ут­верж­де­ны ор­га­на­ми вла­
с­ти раз­лич­ных субъ­ек­тов Фе­де­ра­ции.

Статья 8.35. Уничтожение редких и находящихся под 
угрозой исчезновения видов животных или растений

Уничтожение редких и находящихся под угрозой исчез­
новения видов животных или растений, занесенных в 
Красную книгу Российской Федерации либо охраняемых 
международными договорами, а равно действия (бездей­
ствие), которые могут привести к гибели, сокращению 
численности либо нарушению среды обитания этих живот­
ных или к гибели таких растений, либо добывание, сбор, 
содержание, приобретение, продажа либо пересылка 
указанных животных или растений, их продуктов, частей 
либо дериватов без надлежащего на то разрешения или с 
нарушением условий, предусмотренных разрешением, 
либо с нарушением иного установленного порядка 

влечет наложение административного штрафа на 
граждан в размере от пятнадцати до двадцати мини­
мальных размеров оплаты труда с конфискацией орудий 
добывания животных или растений, а также самих живот­
ных или растений, их продуктов, частей либо дериватов 
или без таковой; на должностных лиц – от тридцати до 
сорока минимальных размеров оплаты труда с конфис­
кацией орудий добывания животных или растений, а 
также самих животных или растений, их продуктов, час­
тей либо дериватов или без таковой; на юридических 
лиц – от трехсот до четырехсот минимальных размеров 
оплаты труда с конфискацией орудий добывания живот­
ных или растений, а также самих животных или расте­
ний, их продуктов, частей либо дериватов или без тако­
вой. 
Дан­ная ста­тья мо­жет при­ме­нять­ся в слу­чае про­ве­де­ния 

па­лов в ме­с­тах оби­та­ния ред­ких ви­дов. При этом под 
ни­ми в дан­ной ста­тье по­ни­ма­ют­ся ви­ды, за­не­сен­ные в  
Крас­ную кни­гу Рос­сий­ской Фе­де­ра­ции (ви­ды, вклю­чен­
ные в Крас­ные кни­ги субъ­ек­тов Фе­де­ра­ции не под­па­да­ют 
под дей­ст­вие этой ста­тьи), а так­же ви­ды, под­па­да­ю­щие 
под дей­ст­вие меж­ду­на­род­ных до­го­во­ров (к та­ким до­го­во­
рам, на­при­мер, от­но­сят­ся кон­вен­ция СИ­ТЕС, Рам­сар­ская  
кон­вен­ция (ес­ли па­лы про­ве­де­ны на тер­ри­то­ри­ях, вклю­

Мир птиц
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чен­ных в спи­сок вод­нобо­лот­ных уго­дий, име­ю­щих меж­
ду­на­род­ное зна­че­ние глав­ным об­ра­зом как ме­с­та оби­та­
ния во­до­пла­ва­ю­щих птиц), дву­сто­рон­ние со­гла­ше­ния об 
ох­ра­не от­дель­ных ви­дов птиц). Осо­бен­но важ­но, что пра­
во­на­ру­ше­ни­ем со­глас­но этой ста­тье яв­ля­ют­ся дей­ст­вия 
(без­дей­ст­вие), ко­то­рые мо­гут при­ве­с­ти к ги­бе­ли, со­кра­
ще­нию чис­лен­но­с­ти ли­бо на­ру­ше­нию сре­ды оби­та­ния 
этих жи­вот­ных. То есть ес­ли на зем­лях ка­ко­голи­бо сель­
хоз­пред­при­я­тия оби­та­ют (гнез­дят­ся, кор­мят­ся от­ды­ха­ют) 
пти­цы, под­па­да­ю­щие под юри­с­дик­цию ука­зан­ной ста­тьи,  
и на дан­ных зем­лях про­ве­ден пал, ру­ко­во­ди­тель пред­при­
я­тия (или са­мо пред­при­я­тие) мо­гут быть при­вле­че­ны к 
от­вет­ст­вен­но­с­ти не толь­ко за его про­ве­де­ние, но и за  
не­при­ня­тие мер по его лик­ви­да­ции. 

Статья 8.39. Нарушение правил охраны и исполь­
зования природных ресурсов на особо охраняемых 
природных территориях

Нарушение установленного режима или иных правил 
охраны и использования окружающей природной среды 
и природных ресурсов на территориях государственных 
природных заповедников, национальных парков, при­
родных парков, государственных природных заказников, 
а также на территориях, на которых находятся памятники 
природы, на иных особо охраняемых природных терри­
ториях либо в их охранных зонах (округах)

влечет наложение административного штрафа на граж­
дан в размере от пяти до десяти минимальных размеров 
оплаты труда с конфискацией орудий совершения адми­
нистративного правонарушения и продукции незаконно­
го природопользования или без таковой; на должност­
ных лиц – от десяти до двадцати минимальных размеров 
оплаты труда с конфискацией орудий совершения адми­
нистративного правонарушения и продукции незаконно­
го природопользования или без таковой; на юридичес­
ких лиц – от трехсот до четырехсот минимальных 
размеров оплаты труда с конфискацией орудий совер­
шения административного правонарушения и продукции 
незаконного природопользования или без таковой. 
Дан­ная ста­тья мо­жет быть при­ме­не­на в слу­чае про­ве­де­

ния па­лов на осо­бо ох­ра­ня­е­мых при­род­ных тер­ри­то­ри­ях.
Для при­ме­не­ния ад­ми­ни­с­т­ра­тив­ной от­вет­ст­вен­но­с­ти нуж­

но знать, ка­кие ор­га­ны мо­гут воз­буж­дать и рас­сма­т­ри­вать 
де­ла по ука­зан­ным ста­ть­ям Ко­АП. К со­жа­ле­нию, но­вый  
Ко­АП чет­ко раз­гра­ни­чи­ва­ет пол­но­мо­чия раз­лич­ных ор­га­нов 
по при­вле­че­нию к ад­ми­ни­с­т­ра­тив­ной от­вет­ст­вен­но­с­ти.
Так, рас­сма­т­ри­вать де­ла (и со­от­вет­ст­вен­но со­став­лять 

про­то­ко­лы, про­во­дить про­из­вод­ст­во и на­кла­ды­вать 
штра­фы) об ад­ми­ни­с­т­ра­тив­ной от­вет­ст­вен­но­с­ти, пре­ду­
с­мо­т­рен­ной ста­ть­я­ми 8.29, 8.32, мо­гут ор­га­ны, упол­но­
мо­чен­ные в об­ла­с­ти ис­поль­зо­ва­ния, ох­ра­ны и за­щи­ты 
лес­но­го фон­да (в на­сто­я­щее вре­мя су­ще­ст­ву­ю­щие в 
со­ста­ве Ми­ни­с­тер­ст­ва при­род­ных ре­сур­сов Рос­сий­ской 
Фе­де­ра­ции  (МПР Рос­сии)  и его тер­ри­то­ри­аль­ных ор­га­
нов), ста­ть­я­ми 8.33,8.35 – ор­га­ны, упол­но­мо­чен­ные в 
об­ла­с­ти ох­ра­ны, кон­тро­ля и ре­гу­ли­ро­ва­ния ис­поль­зо­ва­
ния объ­ек­тов жи­вот­но­го ми­ра, от­не­сен­ных к объ­ек­там 
охо­ты, и сре­ды их оби­та­ния (ру­ко­во­ди­те­ли тер­ри­то­ри­
аль­ных  ор­га­нов  Де­пар­та­мен­та по ох­ра­не и ра­ци­о­наль­
но­му ис­поль­зо­ва­нию охот­ни­чь­их ре­сур­сов  Мин­сель­хо­за 
Рос­сии и рай­он­ные охо­то­ве­ды), ста­ть­я­ми 8.33, 8.35, 8.39 

– ор­га­ны, осу­ще­ств­ля­ю­щие го­су­дар­ст­вен­ный эко­ло­ги­
че­с­кий кон­троль (они так­же вхо­дят в со­став МПР Рос­
сии). Кро­ме то­го, де­ла о на­ру­ше­ни­ях ста­тьи 8.39 мо­гут 
рас­сма­т­ри­вать ди­рек­то­ра го­су­дар­ст­вен­ных при­род­ных 
за­по­вед­ни­ков и на­ци­о­наль­ных пар­ков.

Уголовная ответственность

Уго­лов­ная от­вет­ст­вен­ность на­сту­па­ет в слу­чае со­вер­
ше­ния пре­ступ­ле­ний – то есть про­ти­во­прав­ных де­я­ний, 
пре­ду­с­мо­т­рен­ных Уго­лов­ным ко­дек­сом Рос­сий­ской 
Фе­де­ра­ции. 
Уго­лов­ный ко­декс не со­дер­жит ста­тей, пре­ду­с­ма­т­ри­

ва­ю­щих уго­лов­ную от­вет­ст­вен­ность за про­ве­де­ние 
па­лов. Тем не ме­нее, не­ко­то­рые ста­тьи Уго­лов­но­го 
ко­дек­са мо­гут быть при­ме­не­ны и в слу­чае про­ве­де­ния 
па­лов, ес­ли они при­ве­ли к тяж­ким по­след­ст­ви­ям для 
ох­ра­ны ок­ру­жа­ю­щей сре­ды. Это в пер­вую оче­редь 

Статья 246. Нарушение правил охраны окружаю­
щей среды при производстве работ

Нарушение правил охраны окружающей среды при 
проектировании, размещении, строительстве, вводе в 
эксплуатацию и эксплуатации промышленных, сельско­
хозяйственных, научных и иных объектов лицами, ответ­
ственными за соблюдение этих правил, если это повлек­
ло существенное изменение радиоактивного фона, 
причинение вреда здоровью человека, массовую гибель 
животных либо иные тяжкие последствия – наказывает­
ся лишением свободы на срок до пяти лет с лишением 
права занимать определенные должности или зани­
маться определенной деятельностью на срок до трех 
лет или без такового.
Ста­тья мо­жет быть при­ме­не­на толь­ко в слу­чае до­ка­зан­но­

го умыс­ла со сто­ро­ны ру­ко­во­ди­те­ля сель­хоз­пред­при­я­тия, 
ес­ли в ре­зуль­та­те про­ве­де­ния па­ла про­изо­ш­ла мас­со­вая 
ги­бель жи­вот­ных о(при этом по­ня­тие мас­со­вой ги­бе­ли не 
разъ­яс­ня­ет­ся, по­это­му до­ка­зать ее бу­дет очень слож­но).

Статья 259. Уничтожение критических местооби­
таний для организмов, занесенных в Красную книгу 
Российской Федерации

Уничтожение критических местообитаний для организ­
мов, занесенных в  Красную книгу Российской Федера­
ции, повлекшее гибель популяций этих организмов, нака­
зывается ограничением свободы до трех лет или 
лишением свободы на тот же срок.
 Дан­ная ста­тья мо­жет быть при­ме­не­на толь­ко в слу­ча­

ях, ког­да в ре­зуль­та­те па­ла унич­то­же­на по­пу­ля­ция ви­да 
ор­га­низ­мов, за­не­сен­ных   в Крас­ную кни­гу Рос­сий­ской 
Фе­де­ра­ции (это мо­гут быть как пти­цы, так и рас­те­ния, 
гри­бы, на­се­ко­мые или мле­ко­пи­та­ю­щие). Од­на­ко долж­
но быть до­ка­за­но, что унич­то­же­на имен­но це­лая по­пу­ля­
ция (при том, что ни­ка­ких юри­ди­че­с­ких оп­ре­де­ле­ний 
по­пу­ля­ций не су­ще­ст­ву­ет). 

Статья 261. Уничтожение или повреждение лесов
1. Уничтожение или повреждение лесов, а равно насаж­

дений, не входящих в лесной фонд, в результате неосто­
рожного обращения с огнем или иными источниками 
повышенной опасности наказывается штрафом в разме­
ре от двухсот до пятисот минимальных размеров оплаты 
труда или в размере заработной платы или иного дохода 
осужденного за период от двух до пяти месяцев, либо 
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исправительными работами на срок до двух лет, либо 
лишением свободы на срок до двух лет.

2. Уничтожение или повреждение лесов, а равно 
насаждений, не входящих в лесной фонд, путем поджо­
га, иным общеопасным способом либо в результате 
загрязнения вредными веществами, отходами, выбро­
сами или отбросами наказывается лишением свободы 
от трех до восьми лет.
Ста­тья мо­жет быть при­ме­не­на, ес­ли в ре­зуль­та­те па­ла 

(да­же на сель­хоз­зем­лях ) бы­ли унич­то­же­ны или по­вреж­
де­ны ле­са или на­саж­де­ния, не вхо­дя­щие в лес­ной фонд. 
Од­на­ко  долж­но быть до­ка­за­но, что имен­но пал по­слу­
жил при­чи­ной ги­бе­ли ле­сов.

Статья 262. Нарушение режима особо охраняе­
мых  природных территорий и природных объектов

Нарушение режима заповедников, заказников, наци­
ональных парков, памятников природы и других особо 
охраняемых государством природных территорий, 
повлекшее  причинение значительного ущерба, нака­
зывается штрафом в размере от ста до пятисот мини­
мальных размеров оплаты труда или в размере зара­
ботной платы или иного дохода осужденного за период 
от одного до пяти месяцев, либо лишением права зани­
мать определенные должности или заниматься опреде­
ленной деятельностью на срок до трех лет, либо испра­
вительными работами на срок до двух лет.
Дан­ная ста­тья мо­жет быть при­ме­не­на, ес­ли в ре­зуль­та­те 

па­ла, пря­мо за­пре­щен­но­го ре­жи­мом ООПТ (то есть в 
по­ло­же­нии или па­с­пор­те о дан­ном ООПТ дол­жен быть 
пря­мо про­пи­сан за­прет на про­ве­де­ние па­лов), при­род­
ным ком­плек­сам бы­ли при­чи­нен зна­чи­тель­ный ущерб. 
При этом раз­мер зна­чи­тель­но­го ущер­ба в дан­ной ста­тье 
не оп­ре­де­лен, по­это­му до­ка­зы­вать его мо­жет быть очень 
слож­но. 
Сле­ду­ет от­ме­тить, что рас­сле­до­ва­ни­ем уго­лов­ных дел 

по ука­зан­ным ста­ть­ям мо­гут за­ни­мать­ся толь­ко след­ст­
вен­ные ор­га­ны МВД и про­ку­ра­ту­ры, по­это­му ма­те­ри­а­лы 
по ним нуж­но на­прав­лять толь­ко им. В то же вре­мя в 
соот­вет­ст­вии   с но­вым Уго­лов­нопро­цес­су­аль­ным 
ко­дек­сом Рос­сий­ской Фе­де­ра­ции, от­каз в воз­буж­де­нии 
уго­лов­но­го де­ла мо­жет быть об­жа­ло­ван в су­де.

Гражданскоправовая ответственность

Граж­дан­скопра­во­вая от­вет­ст­вен­ность за­клю­ча­ет­ся в 
воз­ме­ще­нии вре­да, при­чи­нен­но­го в ре­зуль­та­те ка­кихли­
бо дей­ст­вий или без­дей­ст­вия. В дан­ном слу­чае речь 
идет о при­чи­не­нии вре­да ок­ру­жа­ю­щей сре­де в ре­зуль­
та­те про­ве­де­ния па­лов.
В со­от­вет­ст­вии со статьей 77 Федерального Закона 

«Об охране окружающей среды» юридические и физи­
ческие лица, причинившие вред окружающей среде в 
результате ее загрязнения, истощения, порчи, уничтоже­
ния, нерационального использования природных ресур­
сов, деградации и разрушения естественных экологичес­
ких систем, природных комплексов и природных 
ландшафтов и иного нарушения законодательства в обла­
сти охраны окружающей среды, обязаны возместить его в 
полном объеме в соответствии с законодательством.

Вред окружающей среде, причиненный субъектом 
хозяйственной и иной деятельности, возмещается в соот­

ветствии с утвержденными в установленном порядке 
таксами и методиками исчисления размера вреда окру­
жающей среде, а при их отсутствии – исходя из фактиче­
ских затрат на восстановление нарушенного состояния 
окружающей среды, с учетом понесенных убытков, в том 
числе упущенной выгоды. 
Ука­зан­ные так­сы су­ще­ст­ву­ют для от­дель­ных ви­дов при­

род­ных ре­сур­сов (в дан­ном слу­чае это ка­са­ет­ся в пер­вую 
оче­редь объ­ек­тов жи­вот­но­го ми­ра), по­это­му для при­вле­
че­ния ви­нов­ных в про­из­вод­ст­ве па­лов к граж­дан­скопра­
во­вой от­вет­ст­вен­но­с­ти не­об­хо­ди­мо до­ка­зать, что в 
ре­зуль­та­те па­ла про­изо­ш­ла ги­бель жи­вот­ных (в том чис­
ле птиц) или их гнезд.
Ис­ки о воз­ме­ще­нии вре­да ок­ру­жа­ю­щей сре­де рас­

сма­т­ри­ва­ют­ся су­да­ми или ар­би­т­раж­ны­ми су­да­ми.

Права граждан и общественных объединений

Граж­да­не и об­ще­ст­вен­ные объ­е­ди­не­ния об­ла­да­ют оп­ре­
де­лен­ны­ми пра­ва­ми, пре­ду­с­мо­т­рен­ны­ми дей­ст­ву­ю­щим 
за­ко­но­да­тель­ст­вом, ко­то­рые мо­гут быть ис­поль­зо­ва­ны 
при ра­бо­те по пре­ду­преж­де­нию и пре­се­че­нию па­лов.
В ча­ст­но­с­ти, в со­от­вет­ст­вии с Федеральным Законом 

«Об охране окружающей среды» (ст. 12) граждане 
имеют право создавать общественные объединения, 
фонды и иные некоммерческие организации, осуществ­
ляющие деятельность в области охраны окружающей 
среды;

направлять обращения в органы государственной вла­
сти Российской Федерации, органы государственной 
власти субъектов Российской Федерации, органы мест­
ного самоуправления, иные организации и должност­
ным лицам о получении своевременной, полной и досто­
верной информации о состоянии окружающей среды в 
местах своего проживания, мерах по ее охране;

принимать участие в собраниях, митингах, демонст­
рациях, шествиях и пикетировании, сборе подписей 
под петициями, референдумах по вопросам охраны 
окружающей среды и в иных не противоречащих зако­
нодательству Российской Федерации акциях;

выдвигать предложения о проведении общественной 
экологической экспертизы и участвовать в ее проведе­
нии в установленном порядке;

оказывать содействие органам государственной вла­
сти Российской Федерации, органам государственной 
власти субъектов Российской Федерации, органам 
местного самоуправления в решении вопросов охраны 
окружающей среды;

обращаться в органы государственной власти Российской 
Федерации, органы государственной власти субъектов Рос­
сийской Федерации, органы местного самоуправления и 
иные организации с жалобами, заявлениями и предложени­
ями по вопросам, касающимся охраны окружающей среды, 
негативного воздействия на окружающую среду, и получать 
своевременные и обоснованные ответы;

предъявлять в суд иски о возмещении вреда окружа­
ющей среде;

осуществлять другие предусмотренные законода­
тельством права.
В со­от­вет­ст­вии со статьей 12 общественные объеди­

нения имеют право разрабатывать, пропагандировать и 
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реализовывать в установленном порядке программы в 
области охраны окружающей среды, защищать права и 
законные интересы граждан в области охраны окружа­
ющей среды, привлекать на добровольной основе граж­
дан к осуществлению деятельности в области охраны 
окружающей среды;

за счет собственных и привлеченных средств осуществ­
лять и пропагандировать деятельность в области охраны 
окружающей среды, воспроизводства природных ресур­
сов, обеспечения экологической безопасности;

оказывать содействие органам государственной вла­
сти Российской Федерации, органам государственной 
власти субъектов Российской Федерации, органам 
местного самоуправления в решении вопросов охраны 
окружающей среды;

организовывать собрания, митинги, демонстрации, 
шествия и пикетирование, сбор подписей под петиция­
ми и принимать участие в указанных мероприятиях в 
соответствии с законодательством Российской Федера­
ции, вносить предложения о проведении референдумов 
по вопросам охраны окружающей среды и об обсужде­
нии проектов, касающихся охраны окружающей среды;

обращаться в органы государственной власти Россий­
ской Федерации, органы государственной власти субъ­
ектов Российской Федерации, органы местного само­
управления, иные организации и к должностным лицам с 
целью получения своевременной, полной и достоверной 
информации о состоянии окружающей среды, о мерах 
по ее охране, об обстоятельствах и о фактах хозяйствен­
ной и иной деятельности, создающих угрозу окружаю­
щей среде, жизни, здоровью и имуществу граждан;

участвовать в установленном порядке в принятии 
хозяйственных и иных решений, реализация которых 
может оказать негативное воздействие на окружающую 
среду, жизнь, здоровье и имущество граждан;

обращаться в органы государственной власти Россий­
ской Федерации, органы государственной власти субъ­
ектов Российской Федерации, органы местного само­
управления и иные организации с жалобами, заявлениями, 
исками и предложениями по вопросам, касающимся 
охраны окружающей среды, негативного воздействия на 
окружающую среду, и получать своевременные и обосно­
ванные ответы;

организовывать и проводить в установленном поряд­
ке слушания по вопросам проектирования, размещения 
объектов, хозяйственная и иная деятельность которых 
может нанести вред окружающей среде, создать угрозу 
жизни, здоровью и имуществу граждан;

организовывать и проводить в установленном поряд­
ке общественную экологическую экспертизу;

рекомендовать своих представителей для участия в 
проведении государственной экологической экспертизы;

подавать в органы государственной власти Российской 
Федерации, органы государственной власти субъектов 
Российской Федерации, органы местного самоуправле­
ния, суд обращения об отмене решений о проектирова­
нии, размещении, строительстве, реконструкции, об экс­
плуатации объектов, хозяйственная и иная деятельность 
которых может оказать негативное воздействие на окру­
жающую среду, об ограничении, о приостановлении и 

прекращении хозяйственной и иной деятельности, оказы­
вающей негативное воздействие на окружающую среду;

предъявлять в суд иски о возмещении вреда окружаю­
щей среде;

осуществлять другие предусмотренные законода­
тельством права.
Важ­ным нов­ше­ст­вом это­го за­ко­на яв­ля­ет­ся пра­во 

граж­дан и об­ще­ст­вен­ных объ­е­ди­не­ний предъ­яв­лять в 
су­ды ис­ки о воз­ме­ще­нии вре­да ок­ру­жа­ю­щей сре­де, что, 
бе­зус­лов­но, ка­са­ет­ся и воз­ме­ще­ния вре­да, при­чи­нен­
но­го в ре­зуль­та­те па­лов. 
По­ми­мо ука­зан­ных прав, в ра­бо­те по па­лам эф­фек­тив­

ным яв­ля­ет­ся со­зда­ние дру­жин   (ко­манд) до­б­ро­воль­ных 
по­жар­ных, пре­ду­с­мо­т­рен­ное статьей 13 Федерального 
Закона «О пожарной безопасности». Опыт ра­бо­ты в 
Тал­дом­ском рай­о­не Мос­ков­ской об­ла­с­ти по­ка­зы­ва­ет, что 
имен­но та­кие об­ще­ст­вен­ные ор­га­ни­за­ции на­и­бо­лее 
эф­фек­тив­но бо­рют­ся с па­ла­ми, по­сколь­ку го­су­дар­ст­вен­
ные про­ти­во­по­жар­ные служ­бы в ос­нов­ном за­ня­ты ра­бо­
той на дру­гих объ­ек­тах.
Не­об­хо­ди­мо так­же упо­мя­нуть та­кую фор­му об­ще­ст­

вен­но­го вли­я­ния на со­сто­я­ние ок­ру­жа­ю­щей сре­ды, как 
об­ще­ст­вен­ный эко­ло­ги­че­с­кий кон­троль, про­во­ди­мый в 
со­от­вет­ст­вии со статьей 68 Федерального Закона 
«Об охране окружающей среды».

Общественный контроль в области охраны окружающей 
среды (общественный экологический контроль) осуще­
ствляется в целях реализации права каждого на благопри­
ятную окружающую среду и предотвращения нарушения 
законодательства в области охраны окружающей среды.

Общественный контроль в области охраны окружаю­
щей среды (общественный экологический контроль) 
осуществляется общественными и иными некоммерчес­
кими объединениями в соответствии с их уставами, а 
также гражданами в соответствии с законодательством.

Результаты общественного контроля в области охраны 
окружающей среды (общественного экологического кон­
троля), представленные в органы государственной влас­
ти Российской Федерации, органы государственной 
власти субъектов Российской Федерации, органы мест­
ного самоуправления, подлежат обязательному рассмо­
трению в порядке, установленном законодательством. 
На­и­бо­лее важ­ным пунк­том яв­ля­ет­ся обя­за­тель­ность 

рас­смо­т­ре­ния ор­га­на­ми го­су­дар­ст­вен­ной вла­с­ти и 
ор­га­на­ми ме­ст­но­го са­мо­управ­ле­ния ре­зуль­та­тов об­ще­
ст­вен­но­го эко­ло­ги­че­с­ко­го кон­тро­ля.
Это осо­бо важ­но с уче­том то­го, что в со­от­вет­ст­вии со 

статьей 28.1 КоАП поводами к возбуждению дела об 
административном правонарушении являются: 

2) поступившие из правоохранительных органов, а 
также из других государственных органов, органов 
местного самоуправления, от общественных объедине­
ний материалы, содержащие данные, указывающие на 
наличие события административного правонарушения;

3) сообщения и заявления физических и юридических 
лиц, а также сообщения в средствах массовой инфор­
мации, содержащие данные, указывающие на наличие 
события административного правонарушения.
Та­ким об­ра­зом, за­яв­ле­ние об­ще­ст­вен­но­го объ­е­ди­не­

ния, осу­ще­ств­ля­ю­ще­го об­ще­ст­вен­ный эко­ло­ги­че­с­кий 
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кон­троль, о про­ве­де­нии па­лов, в ре­зуль­та­те ко­то­рых 
мо­жет быть при­чи­нен ущерб ок­ру­жа­ю­щей при­род­ной 
сре­де, долж­но быть обя­за­тель­но рас­смо­т­ре­но и яв­ля­ет­ся  
ос­но­ва­ни­ем для воз­буж­де­ния де­ла об ад­ми­ни­с­т­ра­тив­ном 
пра­во­на­ру­ше­нии (а в слу­ча­ях, ког­да име­ют­ся при­зна­ки 
со­ста­вов пре­ступ­ле­ний, пре­ду­с­мо­т­рен­ных ука­зан­ны­ми 
вы­ше ста­ть­я­ми Уго­лов­но­го ко­дек­са – и уго­лов­но­го де­ла).
Граж­да­не так­же мо­гут вли­ять на со­сто­я­ние ок­ру­жа­ю­

щей сре­ды че­рез ор­га­ны ме­ст­но­го са­мо­управ­ле­ния.
В со­от­вет­ст­вии с Законом Российской Федерации 

«О местном самоуправлении в Российской Федера­
ции» (ст. 55, 66), органы местного самоуправления на 
основании заключения государственных органов по 
охране природы могут ограничивать, приостанавливать 
и прекращать любую хозяйственную деятельность, 
которая может повлечь причинение вреда окружающей 
природной среде и здоровью населения.
В со­от­вет­ст­вии с Федеральным Законом «О живот­

ном мире» (ст. 8) и Лесным кодексом Российской 
Федерации (ст. 49) органы местного самоуправления 
могут наделяться отдельными государственными пол­
номочиями в области использования, охраны, защиты 
лесного фонда и воспроизводства лесов в соответст­
вии с законодательством Российской Федерации.
В со­от­вет­ст­вии с Федеральным Законом «Об охра­

не окружающей среды» (ст. 7) пол­но­мо­чия ор­га­нов 
ме­ст­но­го са­мо­управ­ле­ния в сфе­ре от­но­ше­ний, свя­зан­
ных с ох­ра­ной ок­ру­жа­ю­щей сре­ды, оп­ре­де­ля­ют­ся в 
со­от­вет­ст­вии с фе­де­раль­ны­ми за­ко­на­ми. 
Кро­ме то­го, статьей  68 Федерального Закона «Об 

охране окружающей среды» пре­ду­с­мо­т­ре­но пра­во 
ор­га­нов ме­ст­но­го са­мо­управ­ле­ния осу­ще­ств­лять му­ни­
ци­паль­ный эко­ло­ги­че­с­кий кон­троль.

Муниципальный контроль в области охраны окружаю­
щей среды (муниципальный экологический контроль) 
на территории муниципального образования осуществ­
ляется органами местного самоуправления или уполно­
моченными ими органами.

Муниципальный контроль в области охраны окружаю­
щей среды (муниципальный экологический контроль) 
на территории муниципального образования осуществ­
ляется в соответствии с законодательством Российской 
Федерации и в порядке, установленном нормативными 
правовыми актами органов местного самоуправления.
При­мер со­от­вет­ст­ву­ю­ще­го ре­ше­ния ор­га­на ме­ст­но­го 

са­мо­управ­ле­ния по ор­га­ни­за­ции мер по не­до­пу­ще­нию 
па­лов при­ве­ден в при­ло­же­нии. 

М.Л. Крейндлин

ПРИЛОЖЕНИЕ

При­мер по­ста­нов­ле­ния ор­га­на ме­ст­но­го са­мо­управ­
ле­ния о пре­дот­вра­ще­нии па­лов и спе­ци­аль­но­го пись­ма 
с пре­ду­преж­де­ни­ем о не­до­пу­с­ти­мо­с­ти па­лов. 

Об охране природных комплексов района 
в пожароопасный период

В со­от­вет­ст­вии с За­ко­ном Рос­сий­ской Фе­де­ра­ции «Об 
ох­ра­не ок­ру­жа­ю­щей при­род­ной сре­ды (ст.10, 46, 47, 65, 
84, 87), Фе­де­раль­ным за­ко­ном «Об осо­бо ох­ра­ня­е­мых 

при­род­ных тер­ри­то­ри­ях» (ст.24, 35, 36), Фе­де­раль­ным 
за­ко­ном «О жи­вот­ном ми­ре» (ст.24, 28), Тре­бо­ва­ни­я­ми 
по пре­дот­вра­ще­нию ги­бе­ли объ­ек­тов жи­вот­но­го ми­ра 
при осу­ще­ств­ле­нии про­из­вод­ст­вен­ных про­цес­сов, а 
так­же экс­плу­а­та­ции транс­порт­ных ма­ги­с­т­ра­лей, тру­бо­
про­во­дов, ли­ний свя­зи и эле­к­т­ро­пе­ре­да­чи, ут­верж­ден­
ны­ми по­ста­нов­ле­ни­ем Пра­ви­тель­ст­ва Рос­сий­ской 
Фе­де­ра­ции от 13.08.96 № 997, Пра­ви­ла­ми по­жар­ной 
бе­зо­пас­но­с­ти в ле­сах Рос­сий­ской Фе­де­ра­ции, ут­верж­
ден­ны­ми по­ста­нов­ле­ни­ем Пра­ви­тель­ст­ва Рос­сий­ской 
Фе­де­ра­ции от 09.09.93 № 886, За­ко­ном «О по­жар­ной 
бе­зо­пас­но­с­ти на тер­ри­то­рии Мос­ков­ской об­ла­с­ти» ст.7, 
8, 27, в це­лях со­хра­не­ния при­род­ных ком­плек­сов, в том 
чис­ле мест оби­та­ния ред­ких ви­дов жи­вот­ных и рас­
тений, за­не­сен­ных в Крас­ную кни­гу Рос­сий­ской Фе­дера­
ции и Крас­ную кни­гу Мос­ков­ской об­ла­с­ти 
ПОСТАНОВЛЯЮ:
1. За­пре­тить на тер­ри­то­рии Тско­го рай­о­на вы­жи­га­ние 

су­хой рас­ти­тель­но­с­ти (в том чис­ле сель­ско­хо­зяй­ст­вен­
ные па­лы) в те­че­ние все­го по­жа­ро­опас­но­го пе­ри­о­да. 
2. Т­ско­му ле­с­хо­зу, ТА­О­ОПТ, рай­от­де­лу ГО и ЧС, Т­ско­

му ОГПС, Тал­дом­ско­му ав­то­до­ру, сель­хоз­пред­при­я­ти­
ям, поль­зо­ва­те­лям, арен­да­то­рам зе­мель­ных уча­ст­ков 
уси­лить кон­троль за со­блю­де­ни­ем пунк­та 1 на­сто­я­ще­го 
по­ста­нов­ле­ния на под­ве­дом­ст­вен­ных тер­ри­то­ри­ях.
3. Сель­ско­хо­зяй­ст­вен­ным и тор­фо­до­бы­ва­ю­щим пред­

при­я­ти­ям не­за­ви­си­мо от форм соб­ст­вен­но­с­ти:
3.1.до на­ступ­ле­ния по­жа­ро­опас­но­го пе­ри­о­да
  – со­ста­вить гра­фи­ки де­журств ра­бот­ни­ков пред­при­

я­тий, от­вет­ст­вен­ных за по­жар­ную бе­зо­пас­ность на под­
ве­дом­ст­вен­ных тер­ри­то­ри­ях и пред­ста­вить их в ОГПС;
  – про­ве­с­ти для всех ра­бот­ни­ков пред­при­я­тия обя­за­

тель­ный ин­ст­рук­таж о ме­рах по­жар­ной бе­зо­пас­но­с­ти на 
при­род­ных тер­ри­то­ри­ях,  не до­пу­с­кать к ра­бо­те лиц, не 
про­шед­ших ин­ст­рук­таж;
  – со­здать ре­зерв тех­ни­ки и средств по­жа­ро­ту­ше­ния;
3.2. в те­че­ние все­го по­жа­ро­опас­но­го пе­ри­о­да 
   – со­дер­жать в по­сто­ян­ной го­тов­но­с­ти име­ю­щий­ся 

ре­зерв тех­ни­ки и средств по­жа­ро­ту­ше­ния;
   – при­ни­мать ме­ры по не­до­пу­ще­нию воз­го­ра­ний (в 

том чис­ле сель­хоз­па­лов) на под­ве­дом­ст­вен­ных тер­ри­
то­ри­ях. В слу­чае воз­ник­но­ве­ния по­жа­ров не­за­мед­ли­
тель­но при­ни­мать ме­ры к их ту­ше­нию и свое­вре­мен­но 
со­об­щать ОГПС обо всех слу­ча­ях воз­го­ра­ний;
  – ока­зы­вать со­дей­ст­вие ОГПС, ГО и ЧС, Тско­му ле­с­

хо­зу и ТА­О­ОПТ при ту­ше­нии по­жа­ров на под­ве­дом­ст­
вен­ных тер­ри­то­ри­ях. По за­про­су ука­зан­ных ор­га­ни­за­
ций пре­до­став­лять ГСМ, тех­ни­ку, обес­пе­чи­вать ме­с­та 
от­ды­ха и пи­та­ние ли­цам, уча­ст­ву­ю­щим в ту­ше­нии.
4. Ус­та­но­вить, что юри­ди­че­с­кие, фи­зи­че­с­кие и долж­

но­ст­ные ли­ца, ви­нов­ные в на­ру­ше­нии п. 1 на­сто­я­ще­го 
по­ста­нов­ле­ния, не­сут ад­ми­ни­с­т­ра­тив­ную от­вет­ст­вен­
ность в со­от­вет­ст­вии со ст. 84 За­ко­на Рос­сий­ской 
Фе­де­ра­ции «Об ох­ра­не ок­ру­жа­ю­щей при­род­ной сре­
ды», а в слу­чае со­вер­ше­ния на­ру­ше­ния на осо­бо ох­ра­
ня­е­мой при­род­ной тер­ри­то­рии – так­же в со­от­вет­ст­вии 
со ст. 36 За­ко­на Рос­сий­ской Фе­де­ра­ции «Об осо­бо 
ох­ра­ня­е­мых при­род­ных тер­ри­то­ри­ях». 
Пред­при­я­ти­ем, не вы­пол­нив­шим п. 3 на­сто­я­ще­го 

По­ста­нов­ле­ния, в слу­чае воз­ник­но­ве­ния по­жа­ра на под­
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ве­дом­ст­вен­ной тер­ри­то­рии воз­ме­ща­ют­ся все за­тра­ты 
на ту­ше­ние.
Вред, при­чи­нен­ный по­жа­ром ок­ру­жа­ю­щей при­род­ной 

сре­де, воз­ме­ща­ет­ся в пол­ном объ­е­ме. Воз­ме­ще­ние вре­
да, при­чи­нен­но­го ок­ру­жа­ю­щей при­род­ной сре­де, про­из­
во­дит­ся до­б­ро­воль­но ли­бо по ре­ше­нию су­да или ар­би­т­
раж­но­го су­да в со­от­вет­ст­вии с ут­верж­ден­ны­ми в 
ус­та­нов­лен­ном по­ряд­ке так­са­ми и ме­то­ди­ка­ми ис­чис­ле­
ния раз­ме­ра ущер­ба, а при их от­сут­ст­вии – по фак­ти­че­с­
ким за­тра­там на вос­ста­нов­ле­ние на­ру­шен­но­го со­сто­я­ния 
ок­ру­жа­ю­щей при­род­ной сре­ды с уче­том по­не­сен­ных 
убыт­ков, в том чис­ле упу­щен­ной вы­го­ды.

Глава Администрации района...
Письмо о недопустимости проведения палов

Тская Ад­ми­ни­с­т­ра­ция осо­бо ох­ра­ня­е­мых при­род­ных 
тер­ри­то­рий об­ра­ща­ет вни­ма­ние, что в по­след­ние го­ды на 
зем­лях... уча­с­ти­лись слу­чаи вы­жи­га­ния су­хой тра­вы 
(ве­сен­ние па­лы). Это при­во­дит к прак­ти­че­с­ки пол­но­му 
унич­то­же­нию поч­вен­ной ме­зо­фа­у­ны и уг­ро­жа­ет по­пу­ля­
ци­ям ви­дов птиц, за­не­сен­ных в Крас­ные кни­ги Рос­сий­
ской Фе­де­ра­ции и Мос­ков­ской об­ла­с­ти – трав­ни­ка, боль­
шо­го ве­ре­тен­ни­ка, ту­рух­та­на, по­ру­чей­ни­ка, за­не­сен­ных в 
Крас­ную кни­гу Мос­ков­ской об­ла­с­ти, а так­же боль­шо­го 
крон­шне­па, за­не­сен­но­го в Крас­ную кни­гу Рос­сий­ской 
Фе­де­ра­ции («Ап­са­рев­ское уро­чи­ще» – это по­след­нее и 
един­ст­вен­ное ме­с­то мас­со­во­го мно­го­лет­не­го гнез­до­ва­
ния это­го ви­да в Мос­ков­ской об­ла­с­ти). Си­с­те­ма­ти­че­с­кие 
па­лы мо­гут при­ве­с­ти к ее пол­но­му ис­чез­но­ве­нию.
В свя­зи с этим Ад­ми­ни­с­т­ра­ция на­по­ми­на­ет, что в со­от­

вет­ст­вии с Фе­де­раль­ным За­ко­ном «О жи­вот­ном ми­ре» 
(ст.28) и Тре­бо­ва­ни­я­ми по пре­дот­вра­ще­нию ги­бе­ли объ­ек­
тов жи­вот­но­го ми­ра при осу­ще­ств­ле­нии про­из­вод­ст­вен­
ных про­цес­сов, а так­же экс­плу­а­та­ции транс­порт­ных ма­ги­
с­т­ра­лей, тру­бо­про­во­дов, ли­ний свя­зи и эле­к­т­ро­пе­ре­да­чи, 
ут­верж­ден­ны­ми По­ста­нов­ле­ни­ем Пра­ви­тель­ст­ва Рос­сий­
ской Фе­де­ра­ции от 13.08.96 № 997, за­пре­ща­ет­ся вы­жи­га­
ние рас­ти­тель­но­с­ти, хра­не­ние и при­ме­не­ние ядо­хи­ми­ка­
тов, удо­б­ре­ний, дру­гих опас­ных для объ­ек­тов жи­вот­но­го 
ми­ра и сре­ды их оби­та­ния ма­те­ри­а­лов, сы­рья и от­хо­дов 
про­из­вод­ст­ва без осу­ще­ств­ле­ния мер, га­ран­ти­ру­ю­щих 
пре­дот­вра­ще­ние за­бо­ле­ва­ний и ги­бе­ли объ­ек­тов жи­вот­
но­го ми­ра, а так­же ухуд­ше­ния сре­ды их оби­та­ния.
В со­от­вет­ст­вии с За­ко­ном Рос­сий­ской Фе­де­ра­ции «Об 

ох­ра­не ок­ру­жа­ю­щей при­род­ной сре­ды» (ст. 65) рас­те­
ния и жи­вот­ные, от­но­ся­щи­е­ся к ви­дам, за­не­сен­ным в 
Крас­ные кни­ги, по­все­ме­ст­но под­ле­жат изъ­я­тию из 
хо­зяй­ст­вен­но­го ис­поль­зо­ва­ния. За­пре­ща­ет­ся де­я­тель­
ность, ве­ду­щая к со­кра­ще­нию чис­лен­но­с­ти этих рас­те­
ний и жи­вот­ных, ухуд­ша­ю­щая сре­ду их оби­та­ния.
Пред­при­я­тия, уч­реж­де­ния, ор­га­ни­за­ции, иные зем­ле­

поль­зо­ва­те­ли, на тер­ри­то­рии ко­то­рых име­ют­ся рас­те­
ния и жи­вот­ные, от­но­ся­щи­е­ся к ви­дам, за­не­сен­ным в 
Крас­ные кни­ги, обя­за­ны при­ни­мать ме­ры по ох­ра­не и 
вос­про­из­вод­ст­ву этих ви­дов рас­те­ний и жи­вот­ных.
В со­от­вет­ст­вии с Фе­де­раль­ным за­ко­ном «О жи­вот­ном 

ми­ре» (ст. 24) дей­ст­вия, ко­то­рые мо­гут при­ве­с­ти к ги­бе­
ли, со­кра­ще­нию чис­лен­но­с­ти или на­ру­ше­нию сре­ды оби­
та­ния объ­ек­тов жи­вот­но­го ми­ра, за­не­сен­ных в Крас­ные 
кни­ги, не до­пу­с­ка­ют­ся. Юри­ди­че­с­кие ли­ца и граж­да­не, 

осу­ще­ств­ля­ю­щие хо­зяй­ст­вен­ную де­я­тель­ность на тер­ри­
то­ри­ях и ак­ва­то­ри­ях, где оби­та­ют жи­вот­ные, за­не­сен­ные 
в Крас­ные кни­ги, не­сут от­вет­ст­вен­ность за со­хра­не­ние и 
вос­про­из­вод­ст­во этих объ­ек­тов жи­вот­но­го ми­ра в со­от­
вет­ст­вии с за­ко­но­да­тель­ст­вом Рос­сий­ской Фе­де­ра­ции и 
за­ко­но­да­тель­ст­вом субъ­ек­тов Рос­сий­ской Фе­де­ра­ции.
В со­от­вет­ст­вии с По­ло­же­ни­ем о Крас­ной кни­ге Мос­

ков­ской об­ла­с­ти, ут­верж­ден­ным по­ста­нов­ле­ни­ем Пра­
ви­тель­ст­ва Мос­ков­ской об­ла­с­ти от 13.02.97 № 11/4, 
за­не­сен­ные в Кни­гу объ­ек­ты жи­вот­но­го и рас­ти­тель­но­го 
ми­ра на тер­ри­то­рии Мос­ков­ской об­ла­с­ти под­ле­жат осо­
бой ох­ра­не. Дей­ст­вия, ко­то­рые мо­гут при­ве­с­ти к ги­бе­
ли, со­кра­ще­нию чис­лен­но­с­ти или на­ру­ше­нию сре­ды 
оби­та­ния за­не­сен­ных в Кни­гу объ­ек­тов жи­вот­но­го и рас­
ти­тель­но­го ми­ра, не до­пу­с­ка­ют­ся.
Граж­да­не, долж­но­ст­ные и юри­ди­че­с­кие ли­ца не­сут 

от­вет­ст­вен­ность за дей­ст­вия, ве­ду­щие к ги­бе­ли, со­кра­
ще­нию чис­лен­но­с­ти или на­ру­ше­нию сре­ды оби­та­ния 
за­не­сен­ных в Кни­гу объ­ек­тов жи­вот­но­го и рас­ти­тель­но­
го ми­ра, а так­же за не­за­кон­ную до­бы­чу, про­да­жу или 
унич­то­же­ние их и воз­ме­ща­ют при­чи­нен­ный ущерб 
со­глас­но дей­ст­ву­ю­ще­му за­ко­но­да­тель­ст­ву.
В со­от­вет­ст­вии со ст. 55 ука­зан­но­го Фе­де­раль­но­го 

за­ко­на юри­ди­че­с­кие и фи­зи­че­с­кие ли­ца, ви­нов­ные в 
на­ру­ше­нии пра­вил ох­ра­ны сре­ды оби­та­ния жи­вот­ных, 
пра­вил со­зда­ния зо­о­ло­ги­че­с­ких кол­лек­ций и тор­гов­ли 
ими, а рав­но в са­мо­воль­ном пе­ре­се­ле­нии, ак­кли­ма­ти­за­
ции и скре­щи­ва­нии объ­ек­тов жи­вот­но­го ми­ра, унич­то­же­
нии ред­ких и на­хо­дя­щих­ся под уг­ро­зой ис­чез­но­ве­ния 
объ­ек­тов жи­вот­но­го ми­ра или со­вер­ше­нии иных дей­ст­
вий, ко­то­рые мо­гут при­ве­с­ти к ги­бе­ли, со­кра­ще­нию чис­
лен­но­с­ти или на­ру­ше­нию сре­ды оби­та­ния ука­зан­ных объ­
ек­тов жи­вот­но­го ми­ра, на­ру­ше­нии тре­бо­ва­ний по 
пре­дот­вра­ще­нию ги­бе­ли объек­тов жи­вот­но­го ми­ра в про­
цес­се хо­зяй­ст­вен­ной де­я­тель­но­с­ти и при экс­плу­а­та­ции 
транс­порт­ных средств – при­вле­ка­ют­ся к от­вет­ст­вен­но­с­ти 
в со­от­вет­ст­вии с дей­ст­ву­ю­щим за­ко­но­да­тель­ст­вом.
В со­от­вет­ст­вии с За­ко­ном Рос­сий­ской Фе­де­ра­ции «Об 

ох­ра­не ок­ру­жа­ю­щей при­род­ной сре­ды» (ст. 84) долж­но­
ст­ные ли­ца, ви­нов­ные в ука­зан­ных на­ру­ше­ни­ях, под­вер­
га­ют­ся штра­фу в раз­ме­ре от 3 до 20 ми­ни­маль­ных раз­
ме­ров оп­ла­ты тру­да в Рос­сий­ской Фе­де­ра­ции, а 
юри­ди­че­с­кие ли­ца – от 50000 до 500000 руб­лей.
В со­от­вет­ст­вии с Так­са­ми для ис­чис­ле­ния раз­ме­ра взы­

с­ка­ния за ущерб, при­чи­нен­ный юри­ди­че­с­ки­ми и фи­зи­че­с­
ки   ли­ца­ми не­за­кон­ным до­бы­ва­ни­ем или унич­то­же­ни­ем 
жи­вот­ных, за­не­сен­ных в Крас­ную кни­гу Рос­сий­ской Фе­де­
ра­ции, ут­верж­ден­ны­ми при­ка­зом Мин­при­ро­ды Рос­сии от 
04.05.94 № 126, за­ре­ги­с­т­ри­ро­ван­ны­ми Мин­юс­том Рос­сии 
06.06.94 № 592, иск за унич­то­же­ние 1 гнез­да крон­шне­па 
на тер­ри­то­рии за­каз­ни­ка со­став­ля­ет 60 ми­ни­маль­ных 
ок­ла­дов, а дру­гих ви­дов – 12 ми­ни­маль­ных ок­ла­дов.
Учи­ты­вая из­ло­жен­ное, Ад­ми­ни­с­т­ра­ция пред­ла­га­ет не 

до­пу­с­кать на сво­ей тер­ри­то­рии ве­сен­них па­лов. В слу­
чае со­вер­ше­ния ука­зан­ных дей­ст­вий ви­нов­ные, в том 
чис­ле долж­но­ст­ные ли­ца сель­ско­хо­зяй­ст­вен­ных пред­
при­я­тий, бу­дут при­вле­че­ны к ус­та­нов­лен­ной за­ко­ном 
от­вет­ст­вен­но­с­ти.

Директор Администрации 
ТА ООПТ
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16 января 85 лет на­зад по ини­ци­а­ти­ве не­сколь­ких 
лю­би­те­лейор­ни­то­ло­гов про­ве­де­но со­бра­ние мо­ло­дых 
ор­ни­то­ло­гов Том­ска, ко­то­рое при­ня­ло ре­ше­ние об об­ра­
зо­ва­нии Си­бир­ско­го ор­ни­то­ло­ги­че­с­ко­го круж­ка име­ни 
С.А. Бу­тур­ли­на. Пер­вое за­се­да­ние круж­ка, на ко­то­ром 
бы­ли из­бра­ны его ру­ко­во­дя­щие ор­га­ны, со­сто­я­лось­
1 фе­в­ра­ля 1918 г. Пред­се­да­те­лем из­бран П.М. За­лес­
ский. Со­сто­ял кру­жок пре­иму­ще­ст­вен­но из сту­ден­тов 
выс­ших учеб­ных за­ве­де­ний Том­ска и охот­ни­ков; к вес­не 
1918 г. в нем на­счи­ты­ва­лось уже 30 че­ло­век. В но­я­б­ре 
1919 г. ор­ни­то­ло­ги­че­с­кий кру­жок, к то­му вре­ме­ни зна­чи­
тель­но рас­ши­рив­ший­ся, был пре­об­ра­зо­ван в Том­ское 
ор­ни­то­ло­ги­че­с­кое об­ще­ст­во им. С.А. Бу­тур­ли­на – пер­
вое ор­ни­то­ло­ги­че­с­кое об­ще­ст­во по­сле­ре­во­лю­ци­он­ной 
Рос­сии. В 1926 г. оно пе­ре­име­но­вы­ва­ет­ся в Си­бир­ское 
ор­ни­то­ло­ги­че­с­кое об­ще­ст­во и в этом ка­че­ст­ве су­ще­ст­
ву­ет до 1929 г., по­сле че­го за­кры­ва­ет­ся по рас­по­ря­же­
нию Си­бир­ской кра­е­вой ад­ми­ни­с­т­ра­ции. В 1926–­
1929 гг. Си­бир­ское ор­ни­то­ло­ги­че­с­кое об­ще­ст­во 
из­да­ва­ло жур­нал «Uragus» – тре­тий ор­ни­то­ло­ги­че­с­кий 
жур­нал в ис­то­рии рос­сий­ской ор­ни­то­ло­гии (по­сле 
«Ор­ни­то­ло­ги­че­с­ко­го ве­ст­ни­ка» Г.И. По­ля­ко­ва и «Пти­це­
ве­де­ния и пти­це­вод­ст­ва» Д.М. Рос­син­ско­го) и пер­вый (и 
един­ст­вен­ный) ор­ни­то­ло­ги­че­с­кий жур­нал Со­вет­ской 
Рос­сии. Жур­нал «Uragus» был ши­ро­ко из­ве­с­тен сре­ди 
ор­ни­то­ло­гов в СССР и за ру­бе­жом. 

24 января ис­пол­ня­ет­ся 115 лет со дня рож­де­ния за­ме­
ча­тель­но­го рос­сий­ско­го ор­ни­то­ло­га Ев­ге­ния Се­ме­но­вич 
Пту­шен­ко (1888–1969), од­но­го из ав­то­ров ка­пи­таль­но­го 
ше­с­ти­том­ни­ка «Пти­цы Со­вет­ско­го Со­ю­за» (1951–1954), 
«Ру­ко­вод­ст­ва к оп­ре­де­ле­нию птиц СССР» (1948) и «Оп­ре­
де­ли­те­ля птиц СССР» (1964), глав­но­го ав­то­ра свод­ки 
«Би­о­ло­гия и хо­зяй­ст­вен­ное зна­че­ние птиц Мос­ков­ской 
об­ла­с­ти и со­пре­дель­ных тер­ри­то­рий».

5 февраля 130 лет на­зад ро­дил­ся Ми­ха­ил Ми­хай­ло­вич 
При­швин (1973–1954) – сво­е­об­раз­ней­ший рус­ский пи­са­
тель, фи­ло­соф, до кон­ца не по­ня­тый со­вре­мен­ни­ка­ми. 
При­ро­да, ее цен­ность для че­ло­ве­ка и не­об­хо­ди­мость ее 
ох­ра­ны ста­ли стерж­не­вой те­мой все­го твор­че­ст­ва пи­са­те­
ля, хо­тя сам М.М. При­швин по­сто­ян­но под­чер­ки­вал, что 
пи­шет не о при­ро­де, а о че­ло­ве­ке. 

6 февраля (24 ян­ва­ря по ста­ро­му сти­лю). В этот день 
90 лет на­зад при От­де­ле­нии ор­ни­то­ло­гии Им­пе­ра­тор­
ско­го рус­ско­го об­ще­ст­ва ак­кли­ма­ти­за­ции жи­вот­ных и 
рас­те­ний был со­здан Рус­ский ор­ни­то­ло­ги­че­с­кий ко­ми­
тет – фак­ти­че­с­ки пер­вое объ­е­ди­не­ние ор­ни­то­ло­гов, 
при­зван­ное ко­ор­ди­ни­ро­вать ор­ни­то­ло­ги­че­с­кие ис­сле­
до­ва­ния в Рос­сии. 

8 февраля ис­пол­ня­ет­ся 140 лет Пе­т­ру Пе­т­ро­ви­чу 
Суш­ки­ну (1868–1928), вы­да­ю­ще­му­ся рос­сий­ско­му 
ор­ни­то­ло­гу, зо­о­ге­о­гра­фу, срав­ни­тель­но­му ана­то­му и 
си­с­те­ма­ти­ку, ака­де­ми­ку АН СССР, ис­сле­до­ва­те­лю птиц 
Баш­ки­рии, сте­пей Ка­зах­ста­на, Ал­тая и Са­ян.

9 февраля Со­ю­зу ох­ра­ны птиц Рос­сии ис­пол­ня­ет­ся 10 
лет. 9 фе­в­ра­ля 1993 г. в Боль­шой зо­о­ло­ги­че­с­кой ау­ди­то­
рии Зо­о­ло­ги­че­с­ко­го му­зея МГУ со­сто­я­лось уч­ре­ди­тель­
ное со­бра­ние, на ко­то­ром и бы­ло при­ня­ло ре­ше­ние 

со­здать Со­юз ох­ра­ны птиц Рос­сии. Пре­зи­ден­том Со­ю­за 
был из­бран В.Е.Флинт, ви­цепре­зи­ден­том – В.М. Га­лу­
шин, пред­се­да­те­лем – В.А. Зу­ба­кин.

19 февраля – день рож­де­ния Все­со­юз­но­го (Менз­би­
ров­ско­го) ор­ни­то­ло­ги­че­с­ко­го об­ще­ст­ва, ко­то­ро­му в 2003 
г. ис­пол­ня­ет­ся 20 лет. В уч­ре­ди­тель­ном съез­де ВОО, про­
хо­див­шем 19 фе­в­ра­ля 1983 г. в Па­ле­он­то­ло­ги­че­с­ком 
ин­сти­ту­те АН СССР, уча­ст­во­ва­ло 212 че­ло­век из 13 со­юз­
ных ре­с­пуб­лик. Пре­зи­ден­том Об­ще­ст­ва был из­бран 
В.Д.Иль­и­чев, ви­цепре­зи­ден­та­ми – В.Р. Доль­ник, Е.Н. 
Ку­роч­кин, А.К. Ру­с­та­мов и В.Е. Флинт, уче­ным се­к­ре­та­
рем – В.А. Зу­ба­кин. За го­ды ак­тив­ной ра­бо­ты в 1983–1991 
гг. ВОО ста­ло ре­аль­ным объ­е­ди­ня­ю­щим цен­т­ром для всех 
ор­ни­то­ло­гов стра­ны. Мно­гие ор­ни­то­ло­ги­че­с­кие об­ще­ст­ва 
стран ближ­не­го за­ру­бе­жья и Бал­тии на­чи­на­лись как ре­ги­
о­наль­ные от­де­ле­ния ВОО. С 1983 г. 19 фе­в­ра­ля счи­та­ет­ся 
не­о­фи­ци­аль­ным Днем ор­ни­то­ло­га.
 22 февраля ис­пол­ня­ет­ся 10 лет Ни­же­го­род­ско­му 

от­де­ле­нию Со­ю­за ох­ра­ны птиц Рос­сии – са­мо­му круп­
но­му и од­но­му из са­мых ак­тив­ных от­де­ле­ний Со­ю­за.
 3 марта 145 лет на­зад ро­дил­ся Ни­ко­лай Алек­сан­д­ро­

вич Хо­лод­ков­ский (1858–1921), членкор­ре­с­пон­дент 
Пе­тер­бург­ской Ака­де­мии на­ук, зо­о­лог, эн­то­мо­лог и 
поэтпе­ре­вод­чик (пе­ре­вел «Храм при­ро­ды» Э. Дар­ви­на 
и «Фа­у­с­та» И.В. Ге­те). Один из пер­вых рус­ских гель­мин­
то­ло­гов. В ис­то­рии оте­че­ст­вен­ной ор­ни­то­ло­гии ос­тал­ся 
как ав­тор (сов­ме­ст­но с А.А. Си­лан­ть­е­вым) ка­пи­таль­но­го 
прак­ти­че­с­ко­го ру­ко­вод­ст­ва по ор­ни­то­ло­гии «Пти­цы 
Ев­ро­пы» (1901).

7 марта ис­пол­нит­ся 75 лет Вла­ди­ми­ру Алек­се­е­ви­чу 
Чи­ви­ли­хи­ну (1928–1984), жур­на­ли­с­ту, пуб­ли­ци­с­ту и 
пи­са­те­лю, ко­то­рый в кон­це 1950х – на­ча­ле 1960х гг. 
од­ним из пер­вых под­нял го­лос в за­щи­ту Ке­д­ро­гра­да и 
озе­ра Бай­кал. С это­го вре­ме­ни ох­ра­на при­ро­ды ста­ла 
од­ной из глав­ных тем его твор­че­ст­ва.

12 марта 140 лет на­зад ро­дил­ся Вла­ди­мир Ива­но­вич 
Вер­над­ский (1863–1945), рус­ский уче­ныйэн­цик­ло­пе­
дист и фи­ло­соф, ака­де­мик АН СССР, со­зда­тель уче­ния о 
би­о­сфе­ре и но­о­сфе­ре. 

18 марта ис­пол­няет­ся 135 лет Ана­то­лию Алек­сан­д­ро­
ви­чу Си­лан­ть­е­ву (1868–1918), ав­то­ру «Об­зо­ра про­мыс­ло­
вых охот в Рос­сии» (1898), од­но­му из ак­тив­ней­ших раз­ра­
бот­чи­ков за­ко­на об охо­те и пти­це­о­хран­но­го 
за­ко­но­да­тель­ст­ва в до­ре­во­лю­ци­он­ной Рос­сии, со­зда­те­
лю пер­во­го в Рос­сии му­зея охо­то­ве­де­ния, ав­то­ру на­пи­
сан­но­го вме­с­те с Н.А. Хо­лод­ков­ским ка­пи­таль­но­го прак­
ти­че­с­ко­го ру­ко­вод­ст­ва по ор­ни­то­ло­гии «Пти­цы Ев­ро­пы» 
(1901) и со­ста­ви­те­лю «Оп­ре­де­ли­те­ля ев­ро­пей­ских птиц», 
вы­дер­жав­ше­го два из­да­ния (1901 и 1914 гг.).

30 марта 95 лет на­зад ро­дил­ся Игорь Алек­сан­д­ро­вич 
Дол­гу­шин (1908–1966), за­ме­ча­тель­ный ор­ни­то­лог, 
ис­сле­до­ва­тель ави­фа­у­ны Ка­зах­ста­на, ор­га­ни­за­тор и 
глав­ный ав­тор пя­ти­том­ной свод­ки «Пти­цы Ка­зах­ста­на».

4 апреля ис­пол­ня­ет­ся 75 лет со дня рож­де­ния Бо­ри­са 
Ни­ко­ла­е­ви­ча Ве­прин­це­ва (1928–1990), зо­о­ло­га, ор­ни­то­
ло­га, би­о­фи­зи­ка и де­я­те­ля ох­ра­ны при­ро­ды, ла­у­ре­а­та 
Го­су­дар­ст­вен­ной пре­мии СССР (1982 г.) и уз­ни­ка ГУ­ЛА­Га в 
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1951–1953 гг. Б.Н. Ве­прин­цев пер­вым в на­шей стра­не стал 
про­фес­си­о­наль­но за­пи­сы­вать го­ло­са птиц в при­ро­де, 
вы­пу­с­тил мас­со­вым ти­ра­жом пла­с­тин­ки с за­пи­ся­ми пти­
чь­их го­ло­сов, со­здал в Пу­щи­но Фо­но­те­ку го­ло­сов жи­вот­
ных, ко­то­рая те­перь но­сит его имя. Он пер­вым вы­ска­зал 
идею о воз­мож­но­с­ти кон­сер­ва­ции ге­но­мов ред­ких ви­дов, 
до­ка­зал не­об­хо­ди­мость со­зда­ния спе­ци­аль­ных низ­ко­тем­
пе­ра­тур­ных бан­ков для со­хра­не­ния ге­но­фон­дов и до­вел 
эту идею до прак­ти­че­с­ко­го во­пло­ще­ния.

16 апреля 140 лет на­зад ро­дил­ся Фри­д­рих Эду­ар­до­
вич ФальцФейн, по­ме­щик и на­ту­ра­лист, зна­ме­ни­тый 
со­зда­тель за­по­вед­ни­ка Ас­ка­нияНо­ва – пер­во­го за­по­
вед­ни­ка Рос­сий­ской Им­пе­рии (1889 г.).
 23 апреля ис­пол­ня­ет­ся 100 лет со дня рож­де­ния 

Ан­ге­ли­ны Ми­хай­лов­ны Су­ди­лов­ской (1903–1976), бо­лее 
20 лет за­ве­до­вав­шей ор­ни­то­ло­ги­че­с­ким от­де­лом Зо­о­
ло­ги­че­с­ко­го му­зея МГУ; она бы­ла од­ним из глав­ных 
авто­ров ше­с­ти­том­ни­ка «Пти­цы Со­вет­ско­го Со­ю­за» 
(1951–1954), «Ру­ко­вод­ст­ва к оп­ре­де­ле­нию птиц СССР 
(1948) и «Оп­ре­де­ли­те­ля птиц СССР» (1964).

12 мая ис­пол­нит­ся 100 лет Ва­си­лию Ни­ко­ла­е­ви­чу 
Ска­ло­ну (1903–1976), пе­да­го­гу, ос­но­ва­те­лю си­бир­ской 
шко­лы охо­то­ве­де­ния и вы­да­ю­ще­му­ся де­я­те­лю ох­ра­ны 
при­ро­ды.

17 мая 120 лет на­зад ро­дил­ся Ни­ко­лай Ни­ко­ла­е­вич 
Подъ­я­поль­ский (1983–1934), вид­ный де­я­тель ох­ра­ны 
при­ро­ды по­сле­ре­во­лю­ци­он­ной Рос­сии, один из про­ек­
ти­ров­щи­ков и глав­ных ор­га­ни­за­то­ров Ас­т­ра­хан­ско­го 
за­по­вед­ни­ка.

9 июня – скорб­ная да­та в ис­то­рии ох­ра­ны при­ро­ды Рос­
сии. В этот день 50 лет на­зад скон­чал­ся Ва­си­лий Ни­ки­тич 
Ма­ка­ров (1887–1953), вы­да­ю­щий­ся де­я­тель ох­ра­ны при­
ро­ды, со­зда­тель си­с­те­мы со­вет­ских за­по­вед­ни­ков. 

23 июня ис­пол­ня­ет­ся 130 лет со дня рож­де­ния Ива­на 
Ива­но­ви­ча Спры­ги­на, вы­да­ю­ще­го­ся де­я­те­ля ох­ра­ны 
при­ро­ды, од­но­го из ор­га­ни­за­то­ров Пен­зен­ско­го об­ще­
ст­ва лю­би­те­лей ес­те­ст­во­зна­ния (с 1911 г. бес­смен­но­го 
пред­се­да­те­ля это­го об­ще­ст­ва), со­зда­те­ля и пер­во­го 
ди­рек­то­ра Пен­зен­ско­го и Жи­гу­лев­ско­го за­по­вед­ни­ков, 
про­ек­ти­ров­щи­ка Бу­зу­лук­с­ко­го и На­ур­зум­ско­го за­по­
вед­ни­ков.

27 июня ис­пол­ня­ет­ся 105 лет со дня рож­де­ния Алек­
сан­д­ра Ни­ко­ла­е­ви­ча Промп­то­ва (1898–1948), за­ме­ча­
тель­но­го уче­но­го и по­пу­ля­ри­за­то­ра ор­ни­то­ло­гии, че­ло­
ве­ка тя­же­лой судь­бы, ушед­ше­го из жиз­ни в 50 лет. Его 
зна­ме­ни­тая кни­га «Пти­цы в при­ро­де», впер­вые опуб­ли­
ко­ван­ная в 1937 г., вы­дер­жа­ла 4 из­да­ния и ста­ла на­столь­
ной кни­гой не­сколь­ких по­ко­ле­ний на­чи­на­ю­щих ор­ни­то­
ло­гов.
 5 июля ис­пол­ня­ет­ся 105 лет вы­да­ю­ще­му­ся ор­ни­то­ло­

гу мос­ков­ской шко­лы и де­я­те­лю ох­ра­ны при­ро­ды меж­
ду­на­род­но­го мас­шта­ба Ге­ор­гию Пе­т­ро­ви­чу Де­мен­ть­е­ву 
(1898–1969), при­знан­но­му гла­ве со­вет­ских ор­ни­то­ло­гов 
в 1950х – 1960х гг., ав­то­ру бо­лее 450 на­уч­ных пуб­ли­ка­
ций, глав­но­му ор­га­ни­за­то­ру и ав­то­ру ше­с­ти­том­ни­ка 
«Пти­цы Со­вет­ско­го Со­ю­за» (1951–1954).

1 августа 65 лет на­зад ро­дил­ся Петр Пе­т­ро­вич Вто­ров 
(1938–1979), за­ме­ча­тель­ный со­вет­ский ор­ни­то­лог и 
био­ге­о­граф, со­зда­тель но­во­го на­уч­но­го на­прав­ле­ния – 
син­те­ти­че­с­кой би­о­ге­о­гра­фии.

10 октября ис­пол­нит­ся 100 лет из­ве­ст­но­му со­вет­ско­му 
ор­ни­то­ло­гу Вя­че­сла­ву Фе­до­ро­ви­чу Ла­ри­о­но­ву (1903–­
1975). В 1920х гг. он был од­ним из ор­га­ни­за­то­ров Си­бир­
ско­го ор­ни­то­ло­ги­че­с­ко­го об­ще­ст­ва и его ор­ни­то­ло­ги­че­с­
ко­го жур­на­ла «Uragus», в по­сле­во­ен­ное вре­мя со­здал 
эталон­ную кол­лек­цию птиц ка­фе­д­ры би­о­ге­о­гра­фии ге­о­
гра­фи­че­с­ко­го фа­куль­те­та МГУ, а в 1960е гг. ос­но­вал зна­
ме­ни­тую «Ор­ни­то­ло­гию», ко­то­рая все по­сле­ду­ю­щие го­ды 
за­ме­ня­ла уче­ным на­шей стра­ны от­сут­ст­во­вав­ший ор­ни­
толо­ги­че­с­кий жур­нал. В на­ча­ле 2003 г. вы­хо­дит в свет уже 
30й вы­пуск «Ор­ни­то­ло­гии».

15 октября 140 лет на­зад ро­дил­ся Петр Кузь­мич Коз­
лов (1863–1935), зна­ме­ни­тый рос­сий­ский пу­те­ше­ст­
вен­ник, со­рат­ник Н.М. Прже­валь­ско­го, ис­сле­до­ва­тель 
Цен­т­раль­ной Азии.
 27 октября (15 ок­тя­б­ря по ста­ро­му сти­лю) 140 лет 

на­зад при Мос­ков­ском го­су­дар­ст­вен­ном уни­вер­си­те­те 
со­зда­но Им­пе­ра­тор­ское об­ще­ст­во лю­би­те­лей ес­те­ст­
во­зна­ния, ан­т­ро­по­ло­гии и эт­но­гра­фии, став­шее впос­
лед­ст­вии од­ним из круп­ней­ших на­уч­ных об­ществ до­ре­
во­лю­ци­он­ной Рос­сии. Об­ще­ст­во бы­ло со­зда­но по 
ини­ци­а­ти­ве и при ак­тив­ней­шем уча­с­тии мо­ло­до­го про­
фес­со­ра зо­о­ло­гии А.П. Бог­да­но­ва. По­ми­мо соб­ст­вен­но 
на­уч­ных ис­сле­до­ва­ний, оно про­во­ди­ло ак­тив­ную про­па­
ган­дист­скую де­я­тель­ность, стре­мясь сде­лать на­уч­ные 
зна­ния о ми­ре до­ступ­ны­ми для ши­ро­кой об­ще­ст­вен­но­
с­ти. С этой це­лью об­ще­ст­во пе­ча­та­ло свои тру­ды ис­клю­
чи­тель­но на рус­ском язы­ке (Ака­де­мия на­ук и Мос­ков­
ское об­ще­ст­во ис­пы­та­те­лей при­ро­ды в то вре­мя 
пе­ча­та­ли свои из­да­ния толь­ко на ино­ст­ран­ных язы­ках), 
ус­т­ра­и­ва­ло об­ще­до­с­туп­ные пуб­лич­ные за­се­да­ния для 
всех же­ла­ю­щих, вы­став­ки и му­зеи (в ча­ст­но­с­ти, об­ще­
ст­вом был ос­но­ван мос­ков­ский По­ли­тех­ни­че­с­кий 
музей). Пер­вым пре­зи­ден­том об­ще­ст­ва был из­бран 
про­фес­сор Г.Е. Щу­ров­ский (1863–1884 гг.), по­след­ним 
пре­зи­ден­том стал ака­де­мик А.Н. Се­вер­цов (1923–­
1930 гг.). 1 ян­ва­ря 1931 г. рас­по­ря­же­ни­ем Нар­ком­про­са 
РСФСР Об­ще­ст­во лю­би­те­лей ес­те­ст­во­зна­ния, ан­т­ро­
по­ло­гии и эт­но­гра­фии бы­ло сли­то с Мос­ков­ским об­ще­
ст­вом ис­пы­та­те­лей при­ро­ды.

7 ноября ис­пол­ня­ет­ся 100 лет Кон­ра­ду Ло­рен­цу (1903–­
1989), ав­ст­рий­ско­му зо­о­ло­гу, од­но­му из ос­но­во­по­лож­ни­
ков на­уки это­ло­гии, Но­бе­лев­ско­му ла­у­ре­а­ту 1973 г., ав­то­
ру ши­ро­ко из­ве­ст­ных книг «Коль­цо ца­ря Со­ло­мо­на», «Год 
се­ро­го гу­ся», «Че­ло­век на­хо­дит дру­га», «Аг­рес­сия» и др.

25 декабря ис­пол­ня­ет­ся 15 лет Со­ци­аль­ноэко­ло­ги­
че­с­ко­му Со­ю­зу – круп­ней­шей и са­мой ав­то­ри­тет­ной 
об­ще­ст­вен­ной при­ро­до­о­хра­ни­тель­ной ор­га­ни­за­ции 
со­вре­мен­ной Рос­сии.

30 декабря 1728 го­да, 275 лет на­зад, вы­шел в свет 
пер­вый на­уч­ный жур­нал Рос­сии – «Уче­ные за­пи­с­ки 
Пе­тер­бург­ской Ака­де­мии на­ук». 

В декабре (точ­ная да­та неиз­ве­ст­на) ис­пол­ня­ет­ся­
105 лет Ни­ко­лаю Ива­но­ви­чу Дер­гу­но­ву (1898–1928), 
ор­ни­то­ло­гу и за­ме­ча­тель­но­му пе­да­го­гу, од­но­му из за­чи­
на­те­лей юн­нат­ско­го дви­же­ния и коль­це­ва­ния птиц в 
Совет­ской Рос­сии, вдох­но­ви­те­лю и ор­га­ни­за­то­ру 
ве­сен­них «Дней птиц» – при­ро­до­о­хран­ной тра­ди­ции, 
ко­то­рая в кон­це 1990х гг. во­зоб­но­ви­лась бла­го­да­ря 
уси­ли­ям Со­ю­за ох­ра­ны птиц Рос­сии.
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Орнитологический календарь

105 лет ис­пол­ня­ет­ся в 2003 г. вы­да­ю­ще­му­ся со­вет­
ско­му ор­ни­то­ло­гу Ев­ге­нию Пав­ло­ви­чу Спан­ген­бер­гу 
(1898–1968), ис­сле­до­ва­те­лю птиц Сред­ней Азии, За­кав­
ка­зья, Даль­не­го Вос­то­ка и Ев­ро­пей­ско­го Се­ве­ра, ве­ли­
ко­леп­но­му фа­у­ни­с­ту, од­но­му из глав­ных ав­то­ров ше­с­ти­
том­ни­ка «Пти­цы Со­вет­ско­го Со­ю­за» и ав­то­ру 
за­ме­ча­тель­ных книг «Из жиз­ни на­ту­ра­ли­с­та», «За­пи­с­ки 
на­ту­ра­ли­с­та» и дру­гих на­уч­нопо­пу­ляр­ных из­да­ний.

100 лет назад при Са­ра­тов­ском об­ще­ст­ве ес­те­ст­во­
ис­пы­та­те­лей был со­здан Ор­ни­то­ло­ги­че­с­кий кру­жок.

80 лет на­зад, в 1923 г., в Мос­ков­ском уни­вер­си­те­те 
был со­здан сту­ден­че­с­кий кру­жок про­мыс­ло­вой зо­о­ло­
гии, ру­ко­во­ди­мый про­фес­со­ром Б.М. Жит­ко­вым. Кру­
жок про­су­ще­ст­во­вал до 1929 г., в его ра­бо­те уча­ст­во­ва­
ли, бу­ду­чи сту­ден­та­ми, А.Н. Фор­мо­зов, В.Г. Гепт­нер и 
дру­гие вы­да­ю­щи­е­ся оте­че­ст­вен­ные зо­о­ло­ги.
 70 лет назад, в 1933 г. в МГУ был ор­га­ни­зо­ван сту­

ден­че­с­кий кру­жок зо­о­ло­гии по­зво­ноч­ных; в 1937 г. он 
слил­ся с круж­ком би­о­ло­говна­ту­ра­ли­с­тов и про­су­ще­ст­
во­вал как сту­ден­че­с­кий кру­жок ка­фе­д­ры зо­о­ло­гии 
по­зво­ноч­ных до 1970х гг. В ра­бо­те круж­ка в сту­ден­че­с­
кие го­ды уча­ст­во­ва­ли мно­гие зна­ме­ни­тые зо­о­ло­ги: А.Г. 

Бан­ни­ков, Ю.М. Каф­та­нов­ский, А.П. Ку­зя­кин, В.В. Ку­че­
рук, В.М. Мо­де­с­тов В.И. Ос­мо­лов­ская и мно­гие дру­гие.
 55 лет назад, в 1948 г., был со­здан Меж­ду­на­род­ный 

со­юз ох­ра­ны при­ро­ды и при­род­ных ре­сур­сов (МСОП); в 
этом же го­ду при­сту­пи­ла к ра­бо­те Ко­мис­сия по ред­ким 
ви­дам МСОП, в ре­зуль­та­те ра­бо­ты ко­то­рой в 1966 г. 
бы­ла опуб­ли­ко­ва­на пер­вая Крас­ная кни­га. 

 35 лет назад, в 1968 г., вы­шел из пе­ча­ти оп­ре­де­ли­
тель В.Е. Флин­та, Р.Л. Бе­ме, Ю.В. Ко­с­ти­на и А.А. Куз­
нецо­ва «Пти­цы СССР» – пер­вый со­вет­ский по­ле­вой 
опреде­ли­тель, ох­ва­ты­ва­ю­щий все ви­ды птиц всей тер­
ри­то­рии СССР и ос­но­ван­ный на прин­ци­пе ис­поль­зо­ва­
ния для оп­ре­де­ле­ния цвет­ных ри­сун­ков птиц. На этом 
ве­ли­ко­леп­ном оп­ре­де­ли­те­ле вы­рос­ло не­сколь­ко по­ко­
ле­ний со­вет­ских ор­ни­то­ло­гов и лю­би­те­лей птиц. 
 25 лет назад опуб­ли­ко­ва­на Крас­ная кни­га СССР 

(пер­вое из­да­ние), в ко­то­рую бы­ло за­не­се­но 62 ви­да и 
под­ви­да мле­ко­пи­та­ю­щих, 63 ви­да птиц, 21 вид реп­ти­
лий, 8 ви­дов ам­фи­бий и 444 ви­да выс­ших (со­су­ди­с­тых) 
рас­те­ний Со­вет­ско­го Со­ю­за.

Составители: В.А. Зубакин,  
Е.В. Зубакина, С.С. Москвитин

Еже­год­ные уче­ты зи­му­ю­щих птиц. К уча­с­тию в про­грам­ме при­гла­
ша­ют­ся юные ор­ни­то­ло­ги и взрос­лые лю­би­те­ли при­ро­ды, име­ю­
щие эле­мен­тар­ные на­вы­ки оп­ре­де­ле­ния зи­му­ю­щих птиц
Еже­год­ный зим­ний учет во­до­пла­ва­ю­щих птиц

Хо­ро­ший по­вод рас­ска­зать о за­да­чах и де­я­тель­но­с­ти Со­ю­за в 
сред­ст­вах мас­со­вой ин­фор­ма­ции или на раз­лич­ных со­бра­ни­ях. 
Луч­ший по­да­рок Со­ю­зу – ак­тив­ная де­я­тель­ность по ох­ра­не птиц!

Пра­зд­ни­ки, вик­то­ри­ны, экс­кур­сии. Куль­ми­на­ция – раз­ве­ши­ва­ние 
ис­кус­ст­вен­ных гнез­до­вий� ­

По­ми­мо аги­та­ци­он­нопро­па­ган­дист­ской де­я­тель­но­с­ти и раз­ве­ши­
ва­ния ис­кус­ст­вен­ных гнез­до­вий мож­но уча­ст­во­вать в изу­че­нии 
ве­сен­не­го про­ле­та
Уча­с­тие в на­блю­де­ни­ях за хо­дом ве­сен­не­го про­ле­та, аги­та­ци­он­
нопро­па­ган­дист­ские ме­ро­при­я­тия
Уче­ты по­ющих со­ло­вь­ев в городе
­

Ин­фор­ма­ци­он­нопро­па­ган­дист­ская ра­бо­та, на­прав­лен­ная на сни­
же­ние бес­по­кой­ст­ва гнез­дя­щих­ся птиц. Со­блю­дай­те пра­ви­ла 
по­ве­де­ния в при­ро­де и учи­те это­му дру­гих!
Аги­та­ци­он­нопро­па­ган­дист­ская ра­бо­та, пра­зд­ни­ки, фе­с­ти­ва­
ли и др. На­блю­де­ния на пре­до­тлет­ных скоп­ле­ни­ях и за хо­дом 
ми­г­ра­ции. 
Глав­ная цель ак­ции – при­влечь вни­ма­ние как мож­но боль­ше­го чис­
ла лю­дей к пти­цам и их про­бле­мам. На­блю­де­ние за пти­ца­ми, их 
под­счет ста­но­вит­ся для мно­гих лю­дей пер­вым ша­гом в изу­че­нии 
мно­го­об­раз­но­го и пре­крас­но­го ми­ра пер­на­тых

Ев­ро­а­зи­ат­ские Рож­де­ст­вен­ские уче­ты 
птиц� ­

Учет зи­му­ю­щих во­до­пла­ва­ю­щих
Все­мир­ный день вод­нобо­лот­ных уго­дий
День рож­де­ния Со­ю­за ох­ра­ны птиц Рос­
сии� ­

День ор­ни­то­ло­га (День рож­де­ния ВОО)� ­
Меж­ду­на­род­ный День птиц� ­
­

Ме­сяч­ник встре­чи птиц� ­
­

Ве­сен­ние дни на­блю­де­ний птиц� ­

Ак­ция «Со­ло­вь­и­ный ­ве­чер»
Все­мир­ный день ох­ра­ны ок­ру­жа­ю­щей 
сре­ды
Ак­ция «Ти­ше – пти­цы на гнез­дах!»� ­
­

Дни жу­рав­ля � ­
­

Меж­ду­на­род­ные дни на­блю­де­ний птиц� ­
­
­

Меж­ду­на­род­ный  день за­щи­ты жи­вот­ных
Меж­ду­на­род­ный день би­о­раз­но­об­ра­зия

ДеятельностьСобытия

20 декабря – 20 января­
­

3е воскресенье января
2 февраля
9 февраля­

­

19 февраля­
1 апреля­

­

Апрель­
­

1–10 мая­

 Последние выходные мая
5 июня­

Июнь­
­

Сентябрь­
­

27–28 сентября­
и 4–5 октября­

­

5 октября
29 декабря

Сроки

Ра­бо­ты в рам­ках ак­ции «Пти­ца го­да» и про­грам­мы «Клю­
че­вые ор­ни­то­ло­ги­че­с­кие тер­ри­то­рии Рос­сии» идут в те­че­
ние все­го го­да.
Для по­лу­че­ния ме­то­ди­че­с­ких ма­те­ри­а­лов и по всем 

во­про­сам про­ве­де­ния ор­ни­то­ло­ги­че­с­ких дней об­ра­щай­
тесь к ко­ор­ди­на­то­ру Со­ю­за по мас­со­вым кам­па­ни­ям – в 

Нижегородское отделение (603000, Нижний Новгород, 
а/я 631, Сергею Витальевичу Бакке, Надежде Юрьевне 
Киселевой. Тел. (8312) 344679, email: sopr@dront.ru).
Вы­би­рай­те де­ла се­бе по ду­ше! И обя­за­тель­но рас­ска­

жи­те нам, что вам уда­лось сде­лать!
Н.Ю. Киселева
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Издания Союза охраны птиц России

Мищенко А.Л., Суханова О.В., Харитонов Н.П., Грин­
ченко О.С., Войтехов М.Я. Рекомендации по восста­
новлению болот, нарушенных осушительными рабо­
тами. – М.: Союз охраны птиц России, 2002. – 17 с. 
(Тираж 2000). В бро­шю­ре, по ма­те­ри­а­лам соб­ст­вен­ных 
раз­ра­бо­ток ав­то­ров, а так­же на ба­зе обоб­ще­ния опы­та, 
на­коп­лен­но­го в дру­гих стра­нах, рас­сма­т­ри­ва­ют­ся об­щие 
прин­ци­пы и кон­крет­ные прак­ти­че­с­кие под­хо­ды по вос­ста­
нов­ле­нию ги­д­ро­ре­жи­ма на­ру­шен­ных уча­ст­ков бо­лот. 
Ос­нов­ное вни­ма­ние уде­ле­но ре­ко­мен­да­ци­ям по из­го­тов­
ле­нию пло­тинпе­ре­го­ро­док на дре­наж­ных ка­на­вах с 
ис­поль­зо­ва­ни­ем раз­лич­ных ма­те­ри­а­лов. За­клю­чи­тель­ная 
часть по­свя­ще­на ре­ко­мен­да­ци­ям по мо­ни­то­рин­гу ре­ак­ции 
бо­ло­та на вос­ста­но­ви­тель­ные ра­бо­ты. Бро­шю­ра хо­ро­шо 
ил­лю­с­т­ри­ро­ва­на фо­то­гра­фи­я­ми, схе­ма­ми и чер­те­жа­ми. 
Дан­ная ра­бо­та про­ве­де­на в рам­ках про­ек­та «Ожи­ва­ю­щие 
тор­фя­ни­ки: рас­про­ст­ра­не­ние опы­та со­хра­не­ния и вос­ста­
нов­ле­ния бо­лот», осу­ще­ств­лен­но­го при фи­нан­со­вой под­
держ­ке Ин­сти­ту­та Ус­той­чи­вых Со­об­ществ и Агент­ст­ва 
США по Меж­ду­на­род­но­му Раз­ви­тию (про­ект РОЛЛ2000).

Новые российские издания

Красная книга Курской области. Том 1. Редкие и 
исчезающие виды животных / Отв. ред. А.А. Власов. 
– Тула, 2001. – 120 с. (Тираж 300 экз.) В кни­ге впер­вые 
при­во­дят­ся све­де­ния о ред­ких и ис­че­за­ю­щих ви­дах жи­вот­
ных (мле­ко­пи­та­ю­щие – 12 ви­дов, пти­цы – 62 ви­да, пре­смы­
ка­ю­щи­е­ся – 4 ви­да, зем­но­вод­ные – 4 ви­да, ры­бы и ры­бо­об­
раз­ные – 3 ви­да, на­се­ко­мые – 34 ви­да), оби­та­ю­щих на 
тер­ри­то­рии Кур­ской об­ла­с­ти. Для каж­до­го ви­да при­во­дят­
ся так­со­но­ми­че­с­кие све­де­ния, его ста­тус, рас­про­ст­ра­не­
ние, дан­ные по би­о­ло­гии и эко­ло­гии, ли­ми­ти­ру­ю­щие фак­
то­ры, ме­ры ох­ра­ны. Но, к со­жа­ле­нию, сов­сем от­сут­ст­ву­ют 
дан­ные о чис­лен­но­с­ти ред­ких ви­дов в об­ла­с­ти. Каж­дый 
очерк снаб­жен цвет­ным ри­сун­ком или фо­то­гра­фи­ей и кар­
той рас­про­ст­ра­не­ния. Как При­ло­же­ние к Крас­ной кни­ге 
при­во­дит­ся «Спи­сок ви­дов и так­со­нов жи­вот­ных, нуж­да­ю­
щих­ся в осо­бом вни­ма­нии к их со­сто­я­нию в при­род­ной 
сре­де», ко­то­рый вклю­ча­ет и 14 ви­дов птиц.

Красная книга Новосибирской области: млекопи­
тающие, птицы, земноводные, рыбы, черви, насе­
комые / Отв. ред. М.Г. Сергеев. – Новосибирск: Гос­
комэкология Новосибирской области, 2000. – 316 с. 
(Тираж 1000 экз.) В Крас­ную кни­гу Но­во­си­бир­ской 
об­ла­с­ти вклю­че­но 76 ви­дов птиц. По­ви­до­вые очер­ки 
на­пи­са­ны по еди­ной схе­ме и вклю­ча­ют сле­ду­ю­щие пунк­
ты: так­со­но­ми­че­с­кое по­ло­же­ние; ста­тус (ка­те­го­рия); 
крат­кое опи­са­ние ви­да; об­щее рас­про­ст­ра­не­ние; рас­
про­ст­ра­не­ние в об­ла­с­ти; ме­с­та оби­та­ния; чис­лен­ность и 
тен­ден­ции ее из­ме­не­ния; ос­нов­ные ли­ми­ти­ру­ю­щие фак­
то­ры; раз­ве­де­ние; при­ня­тые и не­об­хо­ди­мые ме­ры ох­ра­
ны; ис­точ­ни­ки ин­фор­ма­ции. Так­же опуб­ли­ко­ван пол­ный 
текст дей­ст­ву­ю­ще­го По­ло­же­ния о по­ряд­ке ве­де­ния Крас­
ной кни­ги Но­во­си­бир­ской об­ла­с­ти. Кни­гу от­ли­ча­ет вы­со­
кое ка­че­ст­во из­да­ния, но к со­жа­ле­нию, также и боль­шое 
чис­ло опе­ча­ток и тех­ни­че­с­ких по­греш­но­с­тей. Адрес для 

контактов: 630011, Новосибирск, Красный пр., 18, Коми­
тет природных ресурсов и окружающей среды Админис­
трации Новосибирской области, Марченко Ю.Ю.

Красная книга Республики Алтай: особо охраняе­
мые территории и объекты / А.М. Маринин, А.Г. Мане­
ев, Н.П. Малков, В.Г. Ушакова и др. – ГорноАлтайск, 
2000. – 272 с. (Тираж 1000 экз.). Дан­ное из­да­ние – 
третий том «Крас­ной кни­ги Ре­с­пуб­ли­ки Ал­тай» – яв­ля­ет­ся 
ре­зуль­та­том ис­сле­до­ва­ния Гор­но­го Ал­тая боль­шой груп­
пой спе­ци­а­ли­с­тов раз­но­го про­фи­ля в об­ла­с­ти изу­че­ния 
про­блем ох­ра­ня­е­мых тер­ри­то­рий при­ме­ни­тель­но к гор­
ным стра­нам. В кни­ге со­дер­жат­ся раз­но­сто­рон­ние све­
дения о со­вре­мен­ном со­сто­я­нии 2 за­по­вед­ни­ков 
(Ал­тайского и Ка­тун­ско­го), 3 го­су­дар­ст­вен­ных за­каз­ни­ков 
(Су­муль­тин­ско­го, Шав­лин­ско­го и КошАгач­ско­го), зо­ны 
по­коя «Укок» и 44 па­мят­ни­ков при­ро­ды. При ха­рак­те­ри­с­ти­
ке этих объ­ек­тов осо­бое вни­ма­ние уде­ле­но их уни­каль­но­
с­ти, на­ли­чию ред­ких, ре­лик­то­вых и эн­де­мич­ных ви­дов, а 
так­же вли­я­нию ан­т­ро­по­ген­ной на­груз­ки на ох­ра­ня­е­мые 
тер­ри­то­рии. Кни­га име­ет­ся в биб­ли­о­те­ке СОПР.

Казарка № 7 / Бюллетень Рабочей группы по гусео­
бразным Северной Евразии. – Москва, 2001. – 456 с. 
(Тираж 1300 экз.). Раз­де­лы оче­ред­но­го вы­пу­с­ка бюл­ле­
те­ня РГГ: об­щий раз­дел (4 ста­тьи), су­хо­нос (3), пи­с­куль­
ка (4), бе­лый гусь (3), огарь (5), ути­ные (5), гу­се­о­б­раз­ные 
ос­во­ен­ных тер­ри­то­рий (9), ре­ги­о­наль­ный раз­дел (11 ста­
тей). По во­про­сам при­об­ре­те­ния сбор­ни­ка и вступ­ле­ния­
в РГГ об­ра­щать­ся по ад­ре­су: 117313, Моск­ва, Ле­нин­
ский прт, 86–310, Центр коль­це­ва­ния птиц (РГГ); email: 
casarca@gol.ru. Кни­га име­ет­ся в биб­ли­о­те­ке СОПР.

Краснов Ю.В., Горяев Ю.И., Шавыкин А.А., Николае­
ва Н.Г., Гаврило М.В., Черноок В.И. Атлас птиц Печор­
ского моря: распределение, численность, динамика, 
проблемы охраны – Апатиты: Издво КНЦ РАН, 2002.  – 
164 с. (Тираж 350 экз.) Дан­ная ра­бо­та пред­став­ля­ет 
со­бой пер­вый опыт обоб­ще­ния ма­те­ри­а­лов на­блю­де­ния 
за ави­фа­у­ной в от­кры­тых рай­о­нах юговос­точ­ной ча­с­ти 
Ба­рен­це­ва мо­ря (Пе­чор­ское мо­ре). При­ве­де­ны дан­ные 
уче­тов мор­ских и во­до­пла­ва­ю­щих птиц с бор­та су­дов и 
са­мо­ле­тов на об­сле­до­ван­ной аква­то­рии в пе­ри­од 1993–
2001 гг. Мар­ш­ру­ты уче­тов и рас­пре­де­ле­ние птиц на них 
от­ра­же­ны на 89 кар­тах. Об­суж­да­ют­ся се­зон­ные и меж­го­
дич­ные из­ме­не­ния ка­че­ст­вен­но­го и ко­ли­че­ст­вен­но­го 
со­ста­ва ави­фа­у­ны. По ре­зуль­та­там на­блю­де­ний оп­ре­де­
ле­ны рай­о­ны раз­ме­ще­ния лин­ных, пред­ми­г­ра­ци­он­ных и 
ми­г­ра­ци­он­ных скоп­ле­ний птиц. Пред­при­ня­та по­пыт­ка рас­
че­та об­щей чис­лен­но­с­ти ря­да ви­дов птиц в рай­о­не об­сле­
до­ва­ния. Оце­ни­ва­ют­ся воз­мож­но­с­ти ор­га­ни­за­ции на ак­ва­
то­рии мо­ря мо­ни­то­рин­га ави­фа­у­ны и эф­фек­тив­ных 
ме­ро­при­я­тий по ее ох­ра­не в ус­ло­ви­ях на­ча­ла про­мы­ш­лен­
ной раз­ра­бот­ки мор­ских неф­тя­ных ме­с­то­рож­де­ний. 

Стоимость книги без пересылки – 150 руб. По вопросам 
приобретения книги обращаться по адресу: 183010, Мур­
манск, ул. Владимирская, 17. Мурманский морской био­
логический институт. Матюшева Лариса Сергеевна. Теле­
фон: (8152) 561257; email: matjusheva@mmbi.info.

Составитель С.А. Букреев

Новые книги
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В Интернете открылся сайт Ра­бо­чей груп­пы по бе­ло­
глазо­му ныр­ку (Aythya nyroca). Он раз­ме­щен на сай­те  BSPB/
BirdLife Bulgaria по ад­ре­су http://www.bspb.org/nyroca

Реализация Европейской стратегии сохранения 
растений

Ев­ро­пей­ская стра­те­гия со­хра­не­ния рас­те­ний, под­го­тов­лен­ная Со­ве­том 
Ев­ро­пы и Planta Europa – меж­ду­на­род­ной се­тью ор­га­ни­за­ций, ра­бо­та­ю­щих в 
об­ла­с­ти ох­ра­ны рас­те­ний, – бы­ла одо­б­ре­на 3й Кон­фе­рен­ци­ей Planta Europa 
в 2001 г.  На 6й Кон­фе­рен­ции пред­ста­ви­те­лей стран – участниц Кон­вен­ции 
по би­о­раз­но­об­ра­зию (ап­рель 2002 г., Ни­дер­лан­ды) бы­ла при­ня­та Гло­баль­ная 
стра­те­гия со­хра­не­ния рас­те­ний, ко­то­рая фор­му­ли­ру­ет ос­нов­ные за­да­чи, 
сто­я­щие пе­ред сто­ро­на­ми Кон­вен­ции в этой об­ла­с­ти, и сро­ки их вы­пол­не­
ния. Од­ной из ос­нов­ных за­дач Гло­баль­ной стра­те­гии на­зва­но вы­яв­ле­ние и 
обес­пе­че­ние ох­ра­ны 50% важ­ней­ших для рас­те­ний тер­ри­то­рий (Important 
Plant Areas, IPAs) во всем ми­ре к 2010 го­ду. Ев­ро­пей­ская стра­те­гия (как часть 
Гло­баль­ной стра­те­гии) пред­по­ла­га­ет под­го­то­вить к 2007 пе­ре­чень та­ких 
тер­ри­то­рий для Ев­ро­пы.  
В ию­ле 2002 го­да Planta Europa и Пред­ста­ви­тель­ст­во Все­мир­но­го Со­ю­за 

ох­ра­ны при­ро­ды для стран СНГ под­пи­са­ли Ме­мо­ран­дум о со­труд­ни­че­ст­ве 
в во­про­сах со­хра­не­ния рас­те­ний. 
В кон­це 2002 го­да на­ча­лась ра­бо­та по вы­яв­ле­нию IPAs в Цен­т­раль­ной и 

Вос­точ­ной Ев­ро­пе. Оп­ре­де­ле­ны пер­вые 7 стран, ко­то­рые на­ча­ли ра­бо­ту 
при под­держ­ке Ми­ни­с­тер­ст­ва сель­ско­го хо­зяй­ст­ва, при­ро­до­поль­зо­ва­ния 
и ры­бо­лов­ст­ва Ко­ро­лев­ст­ва Ни­дер­лан­ды: Бе­ла­русь, Эс­то­ния, Поль­ша, 
Че­хия, Сло­ва­кия, Ру­мы­ния и Сло­ве­ния. По ме­ре по­ступ­ле­ния фи­нан­со­вой 
под­держ­ки бу­дут на­ча­ты ра­бо­ты и в дру­гих стра­нах. 
В Рос­сии на­чи­на­ет­ся фор­ми­ро­ва­ние ра­бо­чей груп­пы и под­го­тов­ка спи­с­

ков ви­дов и ме­с­то­оби­та­ний, во­шед­ших в меж­ду­на­род­ные пе­реч­ни нуж­да­
ю­щих­ся в ох­ра­не. Для ус­пеш­ной ре­а­ли­за­ции про­ек­та бу­дут при­вле­че­ны 
спе­ци­а­ли­с­ты по фло­ре и рас­ти­тель­но­с­ти ре­ги­о­нов ев­ро­пей­ской ча­с­ти 
стра­ны, про­ра­ба­ты­ва­ет­ся воз­мож­ность со­зда­ния ра­бо­чих групп в ре­ги­о­
нах. Ко­ор­ди­на­ция осу­ще­ств­ля­ет­ся Пред­ста­ви­тель­ст­вом Все­мир­но­го Со­ю­
за ох­ра­ны при­ро­ды для стран СНГ. 
Для бо­лее по­дроб­ной ин­фор­ма­ции при­во­дим webад­ре­са сай­тов, на 

ко­то­рых с этой ин­фор­ма­ци­ей мож­но оз­на­ко­мить­ся: www.plantlife.org.uk, 
www.plantaeuropa.org. 

 Галина Пронькина, 
координатор проекта Important Plant Areas 

 по Беларуси и странам СНГ,                                             
 pronkins@iucn.ru

30 июля 2003 г. Каневскому природному заповеднику 
 исполняется 80 лет

В свя­зи с этим за­по­вед­ник пла­ни­ру­ет про­ве­с­ти 9–11 сен­тя­б­ря 2003 г. меж­
ду­на­род­ную на­уч­нопрак­ти­че­с­кую кон­фе­рен­цию «Роль ох­ра­ня­е­мых при­
род­ных тер­ри­то­рий в под­держ­ке би­о­раз­но­об­ра­зия».
В рам­ках кон­фе­рен­ции пред­по­ла­га­ет­ся рас­смо­т­реть сле­ду­ю­щие во­про­сы:
1. Те­о­ре­ти­че­с­кие ас­пек­ты раз­ви­тия за­по­вед­но­го де­ла.
2. Ре­зуль­та­ты на­уч­ных ис­сле­до­ва­ний на ох­ра­ня­е­мых при­род­ных тер­ри­то­ри­ях.
3. Пер­спек­ти­вы рас­ши­ре­ния се­ти ох­ра­ня­е­мых при­род­ных тер­ри­то­рий.
Пла­ни­ру­ет­ся из­да­ние ма­те­ри­а­лов кон­фе­рен­ции.
К пе­ча­ти при­ни­ма­ют­ся ра­бо­ты до 4 стр. ма­ши­но­пис­но­го тек­с­та (вклю­чая 

спи­сок ли­те­ра­ту­ры, ил­лю­с­т­ра­ции и таб­ли­цы) на ук­ра­ин­ском, рус­ском, ан­г­
лий­ском или не­мец­ком язы­ках. При­сы­ла­ет­ся рас­пе­чат­ка ра­бо­ты и дис­ке­та 
или файл эле­к­трон­ной поч­той. Ил­лю­с­т­ра­ции долж­ны быть го­то­вы к не­по­
сред­ст­вен­но­му вос­про­из­ве­де­нию.
За­яв­ки на уча­с­тие в кон­фе­рен­ции и ма­те­ри­а­лы для пуб­ли­ка­ции при­ни­ма­

ют­ся до 1 мая 2003 г. по ад­ре­су: Украина, 19000 Черкасская обл., г. 
Канев, Каневский заповедник.

Контактные телефоны: (04736) 33047, 32991.
Email: reserve@aquila.freenet.kiev.ua

Оргкомитет

Орнитологический журнал СевероКавказского отде­
ления Мензбировского орнитологического общества

Се­ве­роКав­каз­ским от­де­ле­ни­ем МОО в 2002 г. уч­реж­ден но­вый ор­ни­то­ло­ги­
че­с­кий жур­нал с пред­ва­ри­тель­ным на­зва­ни­ем «Ор­ни­то­ло­гия Юга», ко­то­рый 
бу­дет по­свя­щен во­про­сам изу­че­ния фа­у­ны, эко­ло­гии и ох­ра­ны птиц юж­ных 
ре­ги­о­нов Па­ле­арк­ти­ки. В на­сто­я­щее вре­мя фор­ми­ру­ет­ся ред­кол­ле­гия жур­на­
ла, оп­ре­де­ля­ет­ся его фор­мат, объ­ем, струк­ту­ра. Для пред­ва­ри­тель­но­го рас­
че­та ти­ра­жа жур­на­ла, вы­ход пер­во­го но­ме­ра ко­то­ро­го пла­ни­ру­ет­ся на се­ре­
ди­ну 2003 г., про­сим всех же­ла­ю­щих по­лу­чать это из­да­ние при­сы­лать свои 
за­яв­ки по ад­ре­су: 344065, РостовнаДону, пер. Днепровский, 116, 
РГПУ, каф. зоологии, В.П. Белику <timur29@donpac.ru>

ПО­З­Д­РАВ­ЛЯ­ЕМ ЮБИЛЯРОВ!
В 2002 году исполнилось:

60 ЛЕТ:  
Галине Филипповне Бабинской
Виктору Ивановичу Балабанову

Петру Васильевичу Дебело
Евгению Федоровичу Дубравному

Валерии Илдаровне Гариповой
Галине Степановне Пивовар

Александру Михайловичу Пряхину
Иде Ивановне Шуктомовой

65 ЛЕТ:
Валентине Васильевне Аверьяновой

Вениамину Александровичу Бахмутову
Петру Степановичу Вяткину

Николаю Николаевичу Дроздову
Сергею Владимировичу Елсукову

Владимиру Михайловичу Константинову
Ольге Акиндиновне Макаровой

Владимиру Александровичу Паевскому
Юрию Соломоновичу Равкину

Лилии Эдуардовне Семенихиной 
Иветте Виттовне Столяровой
Людмиле Павловне Урядовой

Василию Федотовичу Чернобаю
Юрию Викторовичу Шибаеву

Валерию Федоровичу Юшкову
70 ЛЕТ:

Петру Семеновичу Бахлыкову
Дмитрию Владимировичу Бондареву

Нине Федоровне Лебедевой
Энергии Васильевне Рогачевой

Ярославу Владимировичу Сапетину
Елене Михайловне Цимаховой

Ивану Петровичу Чекчееву
Никите Геннадьевичу Челинцеву

75 ЛЕТ:
Татьяне Борисовне Ардамацкой
Христофору Фокевичу Балдееву

85 ЛЕТ:
Анверу Кеюшевичу Рустамову

Кроме того, в 2002 году исполнилось:
100 лет –  Московскому обществу 

любителей канареек
95 лет – Государственному Дарвиновскому 

музею
90 лет – Государственному Биологическому 

музею имени К.А.Тимирязева
10 лет –  Центру охраны дикой природы

Союз охраны птиц России от всей души 
поздравляет друзей и коллег с юбилеем!
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 СО­ЮЗ ОХ­РА­НЫ ПТИЦ РОС­СИИ – 

основанная на добровольном членстве 
общероссийская некоммерческая общественная 
организация, ставящая своей целью сохранение 

видового многообразия, численности и мест 
обитания диких птиц России.

Наши цели – охрана птиц и мест их обитания, эколо­
гическое просвещение населения, распространение 
знаний о птицах, развитие любительской орнитологии 
в России – могут быть достигнуты только всем миром, 
при поддержке всех жителей нашей страны, независи­
мо от возраста и профессии. Ваша деятельность в 
Союзе может быть самой разнообразной – от расска­
зов о птицах своим детям и ученикам, зимней под­
кормки птиц на собственном балконе и весенней раз­

вески скворечников до участия в исследовательских и 
природоохранных проектах Союза и в практической 
работе по охране птиц.

Главное, что нас объединяет, – это любовь к птицам. 
Сейчас, как никогда раньше, птицы зависят от нашей 
заботы, от нашего к ним отношения. Ведь миллионы этих 
уникальных созданий гибнут под выстрелами, от разли­
вов нефти, изза непродуманного освоения природных 
местообитаний или просто от нашего равнодушия.

Узнать, полюбить, сохранить птиц – вот главная цель 
нашего Союза. Если она Вам близка – вступайте в 
Союз охраны птиц России! Это даст Вам возможность 
больше узнать о птицах нашей страны и позволит Сою­
зу сделать свой голос в защиту птиц более весомым и 
уверенным.



Как вступить в Союз

48 Мир птиц

Как вступить в Союз охраны птиц России:
– вырежьте и заполните помещенную здесь учетную 

карточку члена Союза и платежную квитанцию, 
помещенную на обороте учетной карточки;
– оплатите членский взнос в любом отделении 

Сбербанка, вышлите в Координационный центр Союза 
квитанцию и заполненную учетную карточку.
Оплатить взнос можно также почтовым переводом (в 

этом случае в графе «Получатель» надо указывать 
«Союз охраны птиц России»), а также в любом из 
региональных отделений Союза или лично посетив 
Координационный центр Союза в Москве. Не забудьте 
также отослать или лично передать заполненную 
учетную карточку члена Союза.

   
Каждый член Союза получает членскую карточку и 

значок, а трижды в год – информационный бюллетень 
Союза «Мир птиц».

Размер индивидуальных членских взносов 
 в 2002–2003 годах:

50 рублей – годовой членский взнос для граждан 
России и стран СНГ;
20 руб­лей – го­до­вой льгот­ный взнос (для пен­си­о­не­

ров, ин­ва­ли­дов, без­ра­бот­ных);
50 рублей – единый годовой семейный взнос;
800 рублей – годовой попечительский взнос.


